UCHWALA Nr 117/X1/2020
RADY POWIATU W AUGUSTOWIE
z dnia 27 maja 2020 r.

w sprawie rozpoznania skargi z dnia 8 marca 2020 r. na postepowanie Starosty
Augustowskiego

Na podstawie art. 12 pkt 11 w zwigzku z art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 511 z p6zn. zm.), art. 229 pkt 4 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, 695)
uchwala sie, co nastgpuje:

§ 1. Skarge zarzucajaca Staro$cie Augustowskiemu niewlasciwe postepowanie oraz naruszenie
zasad praworzadnosci, Konstytucji Rzeczypospolitej i1 interesu skarzacego, m.in. poprzez
niezawiadomienie organdow $cigania o mozliwosci popelnienia przestepstwa w prowadzonym
postgpowaniu oraz odmowe wgladu do dokumentacji postepowania, uznaé za bezzasadng

z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu w Augustowie.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Powiatu w Augustowie

Andrzej Mursztyn



UZASADNIENIE

Pan S. K. w piSmie z dnia 8 marca 2020 r. (data wpltywu do Starostwa - 9 marca 2020 r.) za
posrednictwem Starosty Augustowskiego ztozyt do Wojewody Podlaskiego skarge na Starostg
Augustowskiego zarzucajagc niewlasciwe postgpowanie oraz naruszenie zasad praworzadnosci,
Konstytucji Rzeczypospolitej i interesu skarzacego, m.in. poprzez niezawiadomienie organéw $cigania
o mozliwosci popelienia przestgpstwa w prowadzonym postepowaniu oraz odmowe wgladu do
dokumentacji postepowania. W zwiazku z tym, ze na podstawie art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 256) organem wiasciwym do
rozpatrzenia skargi na Staroste Augustowskiego jest Rada Powiatu w Augustowie, Wojewoda Podlaski
przekazat Radzie Powiatu w Augustowie skarge do rozpatrzenia.

W przestanym w dniu 10 lutego 2020 r. do Starostwa Powiatowego w Augustowie pisSmie, dotyczgcym
wydanego przez Starost¢  Augustowskiego pozwolenia na budowe —  rozbudowg
i przebudowe budynku usytuowanego na dzialce z nim sasiadujacej, Skarzacy zakwestionowat
prawidtowos$¢ wydanego pozwolenia na budowe, podwazajac zgodno$¢ z prawem zlozonego przez
inwestora o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

W odpowiedzi, pismem z dnia 26 lutego 2020 r., skarzacy zostat poinformowany o stanie prawnym
w zakresie wladania nieruchomoscia objeta inwestycja, ktora znajduje odzwierciedlenie w zlozonym
przy wniosku na pozwolenie na budowe oswiadczeniu, a takze o mozliwo$ci samodzielnego wystapienia
do wilasciwych stuzb, organow lub sadu powszechnego, bez posrednictwa Starosty Augustowskiego,
w przypadku, gdy dysponuje dowodami $wiadczacym o naruszeniu prawa przez osoby skladajace
oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomosciag na cele budowlane lub
w przypadku naruszenia wiasno$ci Skarzacego. Na podstawie posiadanej dokumentacji Starosta
Augustowski nie znalazt podstaw do powiadomienia organéw $cigania, poniewaz o$wiadczenie ztozone
przez osob¢ ubiegajaca si¢ o pozwolenie na budowe zostato ztozone w zakresie i formie zgodnej
z prawem oraz odpowiada istniejacemu stanowi prawnemu w zakresie wladania nieruchomoscia.

Postgpowanie byto kontrolowane przez Wojewode Podlaskiego, obecnie sprawa znajduje si¢ ponownie
w Glownym Urzedzie Nadzoru Budowlanego, wszczeta na wniosek skarzacego.

Rozpoznajac skarge, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Powiatu w Augustowie, zapoznata si¢
z dokumentami zrédtowymi dotyczacymi sprawy:

- decyzja pozwolenia na budowe,
- projekt zagospodarowania dziatki nr 1009, obreb 4,

- o$wiadczenie przedtozone przez inwestora o posiadanym prawie dysponowania nieruchomoscia na
cele budowlane,

- kopia mapy zasadniczej w skali 1:500,

- kopia mapy ewidencyjnej w skali 1:500,

- kopia wypisu z ewidencji gruntéw, dotyczacej dziatki 1009, obreb 4,

| stwierdzila, ze:

- wlascicielami dziatki 1009, obreb 4 sg M. i A. O. (sasiedzi skarzgcego),

- decyzja udzielajaca pozwolenia na budowg dla M. O. stata si¢ ostateczna w dniu 13 maja 2016 r., ww.
decyzja nie byta rowniez przedmiotem odwotlania,

- dane zawarte w o$wiadczeniu o posiadanym prawie dysponowania nieruchomos$cia sa zgodne
z danymi zawartymi w ewidencji gruntow i budynkow,



- badanie zgodnosci z prawem ww. decyzji podlega kontroli instancyjnej w trybie kpa.

- Starosta nie jest organem wlasciwym do wszczgcia postepowania w zwigzku z wnioskiem skarzacego
w sprawie mozliwo$ci popetnienia przestepstwa w oparciu o art. 233 KK. W pi$mie z dnia 26 lutego
2020 r. Starosta poinformowat Skarzacego, iz moze samodzielnie wystapi¢ do wihasciwych stuzb,
organow lub sadu powszechnego w przypadku, gdy dysponuje dowodami $§wiadczgcymi o naruszeniu
prawa przez osoby skladajace oswiadczenie o posiadanym prawie dysponowania nieruchomoscia na
cele budowlane.

Analiza zgromadzonej dokumentacji prowadzi do wniosku, ze nie potwierdzit si¢ zarzut skarzacego
o uniemozliwieniu mu wgladu do dokumentacji sprawy. Ze znajdujacej si¢ w dokumentacji notatce
stuzbowej pracownika Wydziatu Architektury i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Augustowie
wynika, ze Skarzacy przegladat zebrang dokumentacj¢ w sprawie. Wystepowal o kserokopie
dokumentow, ktore byly przestane skarzacemu za zwrotnym potwierdzeniem odbioru, np. w dniu
8 wrzesnia 2016 r. wystapil z wnioskiem o udostgpnienie rzutéw fundamentdéw i przekroju budynku;
27 wrze$nia 2016 r. zostaty one przestane skarzacemu.

Majac powyzsze na wzgledzie Rada Powiatu w Augustowie nie znalazta podstaw do uznania
postgpowania Starosty za niewlasciwe oraz naruszenia przez Staroste¢ zasad praworzadnosci,
Konstytucji Rzeczypospolitej i interesu skarzacego.

W zwiazku z powyzszym Rada Powiatu w Augustowie uznata skarge Pana S. K. za bezzasadna.



