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1. Wstęp

Program ochrony środowiska dla powiatu augustowskiego jest wykonywany w oparciu 
o Ustawę Prawo ochrony środowiska (Dz. U. nr 62 poz. 627), która zobowiązuje jednostki administracyjne do sporządzenia takiego dokumentu. Przy sporządzaniu dokumentu posługiwano się ważnymi dokumentami zarówno sporządzonym przez Rząd RP jak i władze województwa podlaskiego.  W tworzeniu programu wykorzystano zapisy: 

· Polityki Ekologicznej Państwa na lata 2003-2006 z uwzględnieniem perspektywy
na lata 2007-2010,

· Krajowej Strategii Ochrony i Zrównoważonego Użytkowania Różnorodności Biologicznej,

· Strategii Rozwoju Energetyki Odnawialnej,

· Krajowego Program Zwiększenia Lesistości,

· Strategii rozwoju województwa podlaskiego,

· Planu zagospodarowania przestrzennego województwa podlaskiego,

· Programu Ochrony Środowiska Województwa Podlaskiego na lata 2003-2007,

· Programu rozwoju rolnictwa i obszarów wiejskich na lata 2003-2006,

· Strategii rozwoju obszaru funkcjonalnego „Zielone Płuca Polski”.

Wykorzystano również opracowania wykonane na potrzeby powiatu przez władze samorządowe lub opracowania dotyczące części obszarów powiatu: 

· Strategię rozwoju Powiatu Augustów

· Strategię rozwoju Gminy Płaska 

· Operaty urządzeniowe Nadleśnictw Augustów, Białobrzegi, Płaska, Szczebra 
i Suwałki

· Założenia do planów ochrony Wigierskiego i Biebrzańskiego Parku Narodowego

Na wykonanie opracowania została zawarta umowa Pomiędzy Starostwem Augustowskim
a Suwalską Radą Federacji Stowarzyszeń Naukowo-Technicznych Naczelnej Organizacji Technicznej  z dnia 4 lipca 2003 r. Opracowanie wykonał zespół autorski w składzie:

mgr inż. Zdzisław Szkiruć – redakcja dokumentu,

mgr Cezary Cieślukowski,

mgr inż. Ewa Dorochowicz,

mgr inż. Halina Kozula,

mgr inż. Władysław Kowalewski – koordynacja prac,

mgr inż. Marian Szypiłło.

Materiały informacyjne zostały zebrane ze Starostwa Powiatowego i Urzędów Gmin w postaci ankiety opracowanej przez zespół autorski oraz z Regionalnej Dyrekcji Lasów Państwowych
w Białymstoku, Nadleśnictwa Suwałki, Biebrzańskiego Parku Narodowego, Wigierskiego Parku Narodowego. 
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2. Informacje ogólne o terenie

2.1. Położenie geograficzne

Teren powiatu Augustów został najsilniej ukształtowany przez trzecie zlodowacenie 
tzw. bałtyckie lub północno-polskie. Maksymalny zasięg tego zlodowacenia sięgnął północnej granicy powiatu tzn. południowych brzegów jeziora Wigry. Na południe od jeziora Wigry rozpoczyna się sandr augustowski, który przechodzi w pradolinę rzeki Biebrzy. Zachodnia część powiatu  charakteryzuje się niską lesistością (gm. Bargłów - ok. 14 %), występują tu jedynie drobne powierzchnie leśne pośród pól uprawnych.

Powiat zajmuje około 70% pow. Puszczy Augustowskiej, północny fragment Basenu Górnego doliny rzeki Biebrzy, południową część doliny rzeki Rospuda. Poza wymienionymi dużymi rzekami występują liczne drobne cieki czasami przekształcone w sieć podstawową melioracji. Są tu duże jeziora jak Necko, Białe, Rospuda, Sajno czy rezerwatowe jezioro Kolno. Wśród kompleksów leśnych występują mniejsze i bardzo urokliwe jeziora jak np. Kalejty. Wielką atrakcją turystyczną
i ważną drogą wodną w ruchu turystycznym jest Kanał Augustowski który łączy dorzecze Niemna
i Wisły, przecinając tereny porośnięte cennymi drzewostanami Puszczy Augustowskiej.

Stolica powiatu – Augustów, położone pomiędzy trzema jeziorami na skraju puszczy augustowskiej, uzyskało w 1993 r status uzdrowiska, wokół którego wyznaczono strefy ochronne opisane w rozdziale 3.8.2.1.

Według podziałów fizycznogeograficznych Kondrackiego znajdują się tutaj mikroregiony wchodzące:

 w skład Równiny Augustowskiej:

· Równina Mikaszewska,

· Równina Studzieniczna,

· Równina Frąckowska,

· Pagórki Augustowskie,

i w skład pojezierza Ełckiego:

· Wzniesienie Bargłowsko-Milewskie.

2.2. Podział administracyjny

Powiat Augustów stanowi jeden z 14 powiatów województwa podlaskiego. Od wschodu graniczy z Białorusią, południową granicą powiatu jest rzeka Biebrza i powiaty Dąbrowa Białostocka, Mońki, Grajewo. Od zachodu powiat graniczy z powiatem ełckim województwa warmińsko-mazurskiego. Od północy graniczy z powiatem suwalskim i sejneńskim. 

Powiat podzielony jest na 7 jednostek administracyjnych szczebla podstawowego tj. Miasto Augustów, Miasto i Gmina Lipsk oraz gminy Augustów, Bargłów, Nowinka, Płaska i Sztabin.

W powiecie augustowskim według stanu w końcu 2000 r. zamieszkiwało 60 962 osoby (blisko 50 % w samym Augustowie), o 230 więcej niż w końcu 1995 r. Wzrost liczby ludności w opisywanym okresie dotyczył tylko miast: Augustowa - o 887 osób i Lipska - o 70 osób. Natomiast na terenach wiejskich powiatu liczba ludności zmniejszała się z roku na rok. Na spadek ogólnej liczby ludności 
na terenach wiejskich powiatu miał wpływ niski przyrost naturalny oraz ujemne saldo migracji ludności wynoszące w roku 1999 - 186 osób i w roku 2000 – 1331 osób. Zupełnie inaczej sytuacja przedstawiała się w Augustowie, gdzie wystąpił dodatni przyrost naturalny, jak również dodatnie saldo migracji ludności: w roku 1999 – 61 osób, i w roku 2000 – 81 osób.

Współczynnik feminizacji (liczba kobiet na 100 mężczyzn) nie zmienił się istotnie 
w porównaniu z 1995 r. i wynosił 102 w 2000 r. (woj. podlaskie - 103). 

3. Stan środowiska przyrodniczego i jego użytkowanie

3.1. Ukształtowanie terenu i klimat

Obszar powiatu położony jest pomiędzy fazą wigierską a fazą poznańską ostatniego zlodowacenia zwanego bałtyckim. Obszar jest zatem stosunkowo płaski i znajduje się na wysokości od około 140 m. n.p.m. a we wschodniej części Puszczy Augustowskiej do 113 m. n.p.m. (przy śluzie Dębowo). Teren powiatu obniża się w kierunku południowymi i jest stosunkowo płaski. Na większości terenu występują gleby kompleksu 7 żytniego bardzo słabego. Jedynie w dolinie Biebrzy, przy brzegach jeziora Kolno występują większe kompleksy gleb torfowych wykorzystywane głównie jako pastwiska. Teren gminy Bargłów to głównie kompleks 2 - pszenny dobry z wyspowo występującym kompleksem 4 - żytnim dobrym i kompleksem 3 - pszennym wadliwym.

Warunki klimatyczne tego terenu kształtowane są głównie pod wpływem klimatu kontynentalnego, choć obecność jezior wpływa na złagodzenie amplitudy temperatur. Okres przymrozków kończy się w maju a zaczyna na początku września. Najwięcej opadów jest w lipcu
- około 80 mm, przy średniorocznej ok. 650 mm, choć przez ostatnie lata opady są mniejsze
i wynoszą około 500 - 550 mm rocznie. Jest to obszar na którym występuje ok. 130 dni z opadem większym niż 0,1 mm. Pokrywa śnieżna utrzymuje się 76 - 96 dni w ciągu roku.

Przez teren powiatu augustowskiego przebiega granica między IV i V strefą klimatyczną Polski. Północna (mniejsza część) powiatu leży w strefie o najniższej obliczeniowej temperaturze zewnętrznej w kraju, tj. - 24OC. Pozostała część powiatu leży w IV strefie o temperaturze - 22OC.

Najchłodniejszym miesiącem roku jest miesiąc styczeń o średniej wieloletniej temperaturze 
-5,4OC, natomiast najcieplejszym miesiącem jest lipiec, o średniej temperaturze 16,9OC.

Zgodnie z ustaleniami z IMiGW w Warszawie reprezentatywną stacją meteorologiczną dla terenu powiatu augustowskiego jest stacja w Suwałkach. Według „Katalogu danych meteorologicznych” średnie temperatury powietrza dla obszaru przyporządkowanego stacji Suwałki
są następujące:

· średnia temperatura w ciągu roku: 5,90 C,

· średnia temperatura w okresie zimowym (sezonie grzewczym): -0,90 C,

· średnia temperatura w okresie letnim: 12,70 C.

Średnia temperatura sezonu grzewczego jest najniższą z temperatur dla wszystkich stacji meteorologicznych w kraju, natomiast średnia temperatura okresu letniego jest jedną z najniższych
w kraju.

Średnia prędkość wiatru w ciągu roku wynosi ok. 4,2 m/s, przy czym wyższa jest w zimie,
a niższa w lecie. Z analizy róży wiatrów dla rejonu, w którym leży powiat augustowski, wynika,
że najczęściej występują na tym obszarze wiatry z kierunku południowo-zachodniego (25,2 %), natomiast najrzadziej z kierunku północnego (6,2 %) i wschodniego (6,8 %). 

3.2. Zanieczyszczenie powietrza.

3.2.1. Źródła emisji zanieczyszczeń i urządzenia ochronne.

Zanieczyszczenia gazowe i pyłowe znajdujące się w powietrzu pochodzą z następujących źródeł:

· z procesów spalania energetycznego w źródłach ciepła, 

· z procesów technologicznych w zakładach przemysłowych i usługowych, 

· ze źródeł mobilnych (pojazdów mechanicznych), 

· napływające spoza obszaru powiatu. 

Głównymi źródłami emisji zanieczyszczeń do powietrza w powiecie augustowskim są: ciepłownia miejska i zakłady przemysłowe w Augustowie oraz rozproszone na terenie całego powiatu źródła ciepła z sektora komunalno-bytowego. 

Do substancji mających największy udział w emisji zanieczyszczeń, pochodzących głównie
z procesów spalania energetycznego, należą: dwutlenek siarki, tlenki azotu, tlenek węgla, dwutlenek węgla i pyły. 

Największym źródłem ciepła i emisji zanieczyszczeń do powietrza na terenie powiatu augustowskiego jest ciepłownia Miejskiego Przedsiębiorstwa Energetyki Cieplnej „GIGA” 
w Augustowie o mocy 50,8 MW. Ciepłownia ogrzewa lokale o łącznej powierzchni użytkowej
ok. 414,5 tys. m2, w tym ok. 300,6 tys. m2 lokali mieszkalnych, co stanowi 53,5 % powierzchni użytkowej wszystkich mieszkań w mieście. 

W ciepłowni zainstalowane są dwa kotły WR-10 i kocioł WR-5, opalane miałem węglowym,
o łącznej wydajności maksymalnej 33,8 MW oraz dwa kotły olejowe (KOG-7 i KD-10) o łącznej wydajności maksymalnej 17 MW. Kotły olejowe pracują w okresach szczytowych sezonu grzewczego oraz latem podczas remontów lub czyszczenia kotłów węglowych. Kotły WR-10 zostały zmodernizowane w 1996 r., co spowodowało zwiększenie ich mocy i sprawności, m.in. poprzez montaż odpowiedniej aparatury kontrolno-pomiarowej i automatyki. Za kotłami typu WR znajdują się nowe urządzenia odpylające, zamontowane w latach 2001-2002. Są to systemy dwustopniowe, składające się z multicyklonów przelotowych typu MOS (I stopień) i baterii cyklonów typu CS 
(II stopień). Gwarantowana średnia skuteczność odpylania ww. urządzeń wynosi 90 %. Ostatnie pomiary wykazały skuteczność odpylania ok. 92,6 %. Pomiary stężeń zanieczyszczeń w gazach odlotowych z poszczególnych kotłów, wykonane dwukrotnie w 2002 r. nie wykazały przekroczeń wartości dopuszczalnych tych stężeń określonych w obowiązującej decyzji Starosty Augustowskiego, ustalającej rodzaje i ilości zanieczyszczeń, dopuszczonych do wprowadzania do powietrza. Z obliczeń przeprowadzonych w załączniku do wniosku o wydanie pozwolenia na wprowadzania do powietrza gazów i pyłów z emitorów ciepłowni (sporządzonym w 2003 r.) wynika, że ciepłownia w obecnych warunkach techniczno-technologicznych nie stanowi zagrożenia dla środowiska w zakresie emisji zanieczyszczeń do powietrza. Wartości stężeń maksymalnych w powietrzu wszystkich analizowanych zanieczyszczeń są niższe od wartości odniesienia tych substancji w powietrzu.

Inne większe źródła ciepła w Augustowie to:

· kotłownia olejowa British American Tobacco Polska S. A. o mocy 23,52 MW, 

· kotłownia olejowa Augustowskiej Spółdzielni Mleczarskiej o mocy 1,8 MW, 

· kotłownia olejowa Mazurskiego Przedsiębiorstwa Produkcyjno-Budowlanego „ŚLEPSK” o mocy ok. 2,0 MW. 

Miejskie Przedsiębiorstwo Energetyki Cieplnej „GIGA” w Augustowie oprócz ciepłowni eksploatuje też 4 kotłownie lokalne - olejowe o łącznej mocy cieplnej ok. 0,23 MW. 

Według informacji przekazanych przez pozostałe gminy powiatu na jego terenie znajdują się
4 większe kotłownie. Są to 2 kotłownie węglowe i 2 kotłownie olejowe o mocy co najmniej 0,5 MW każda, zlokalizowane na terenie miasta Lipsk (3 kotłownie Spółdzielni Mieszkaniowej i 1 kotłownia Szkoły Podstawowej). Ponadto oprócz kotłowni w budynkach mieszkalnych jednorodzinnych eksploatowane są  mniejsze kotłownie (poniżej 0,5 MW), funkcjonujące głównie przy obiektach komunalnych sfery infrastruktury społecznej. 

Do większych zakładów emitujących zanieczyszczenia do powietrza z procesów technologicznych należą następujące podmioty gospodarcze zlokalizowane w Augustowie:

· British American Tobacco Polska S. A. - zanieczyszczenia z procesu przetwarzania tytoniu, 

· Mazurskie Przedsiębiorstwo Produkcyjno-Budowlane „ŚLEPSK” – zanieczyszczenia
z procesu obróbki włókien poliestrowo-szklanych i lakierowania, 

· Pracowniczy Ośrodek Maszynowy - zanieczyszczenia z lakierni, 

· Przedsiębiorstwo Produkcyjno - Handlowo - Usługowe „PAWLEX” - pyły z procesu obróbki drewna, 

· „PINEWOOD INDUSTRY” Sp. z o. o. - pyły z procesu obróbki drewna. 

Z ww. zakładów w urządzenia do redukcji zanieczyszczeń powstających w procesach technologicznych wyposażone są instalacje British American Tobacco (urządzenia odpylające
w postaci zestawów filtrów i dwustopniowy oczyszczacz odorów do redukcji zanieczyszczeń gazowych) oraz PPH-U „PAWLEX” (cyklony). Firma „PINEWOOD INDUSTRY” Sp. z o. o. zamierza zainstalować urządzenia odpylające w najbliższym czasie. 

3.2.2. Emisja zanieczyszczeń.

Kształtowanie się emisji podstawowych zanieczyszczeń powietrza z dwóch objętych statystyką GUS najbardziej uciążliwych zakładów w powiecie (MPEC „GIGA” i BAT) w latach 1998-2001 przedstawia tabela nr 1. 

Tabela nr 1. Emisja zanieczyszczeń powietrza w latach 1998-2001

z najbardziej uciążliwych zakładów

	Rok
	Emisja zanieczyszczeń powietrza w Mg/rok

	
	pyłowych
	gazowych

	
	
	ogółem
	w tym:

	
	ogółem
	w tym: ze

spalania

paliw
	
	dwutlenek

siarki
	tlenki

azotu
	tlenek

węgla
	dwutlenek

węgla

	1998
	60
	59
	42 606
	124
	82
	101
	42 296

	1999
	88
	86
	39 844
	151
	79
	88
	39 521

	2000
	31
	29
	36 924
	139
	65
	31
	36 684

	2001
	46
	44
	43 574
	84
	89
	29
	43 368

	Źródło: dane GUS


Emisję zanieczyszczeń do powietrza z jednostek ponoszących w powiecie opłaty z tego tytułu w latach 2001-2002 przedstawia tabela nr 2.

Tabela nr 2. Emisja zanieczyszczeń powietrza w latach 2001-2002

z zakładów ponoszących opłaty za emisję

	Rok
	Emisja zanieczyszczeń powietrza w Mg/rok

	
	pyłowych
	gazowych

	
	
	dwutlenek

siarki
	tlenki

azotu
	tlenek

węgla
	dwutlenek

węgla

	2001
	51
	94
	95
	55
	44 827

	2002
	55
	87
	58
	107
	44 047

	Źródło: Raport Wojewódzkiego Banku Zanieczyszczeń Środowiska


Do jednostek, które eksploatowały w 2002 r. największe źródła emisji poszczególnych zanieczyszczeń w powiecie (powyżej 5 Mg/rok), należą:

· emisja dwutlenku siarki:

· MPEC „GIGA” w Augustowie (53,4 Mg/rok)

· BAT Polska S. A. w Augustowie (17,0 Mg/rok)

· emisja dwutlenku azotu:

· MPEC „GIGA” w Augustowie (54,5 Mg/rok)

· BAT Polska S. A. w Augustowie (15,0 Mg/rok)

· emisja tlenku węgla:

· MPEC „GIGA” w Augustowie (30,3 Mg/rok)

· Szkoła Podstawowa w Lipsku (20,0 Mg/rok)

· GS „Samopomoc Chłopska” w Augustowie (11,0 Mg/rok)

· emisja pyłów:

· MPEC „GIGA” w Augustowie (22,5 Mg/rok)

· BAT Polska S. A. w Augustowie (8,0 Mg/rok)

· Szkoła Podstawowa w Lipsku (5,0 Mg/rok)

Według szacunkowych obliczeń emisja zanieczyszczeń do powietrza z różnego rodzaju małych źródeł ciepła rozproszonych na terenie całego powiatu, nie zarejestrowanych w Wojewódzkim Banku Zanieczyszczeń Środowiska, (przede wszystkim ze źródeł w budynkach mieszkalnych jednorodzinnych) wynosi:

	· dwutlenek siarki
	 377 Mg/rok

	· tlenki azotu
	 106 Mg/rok

	· tlenek węgla 
	 5 934 Mg/rok

	· dwutlenek węgla
	 106 817 Mg/rok

	· pyły
	102 Mg/rok


Obliczenia podanych wyżej emisji wykonano w oparciu o opublikowane w 2003 r. przez Ministerstwo Środowiska - Główny Inspektorat Ochrony Środowiska „Wskazówki dla wojewódzkich inwentaryzacji emisji na potrzeby ocen bieżących i programów ochrony powietrza”. Założenia
do obliczeń oraz wyniki obliczeń energii przeznaczonej na ogrzewanie budynków i przygotowanie ciepłej wody użytkowej, a także emisję zanieczyszczeń dla poszczególnych wykorzystywanych paliw zawiera załącznik nr 3.2.2A
. 

W oparciu o ww. „Wskazówki” oszacowano także emisję zanieczyszczeń związaną
z transportem samochodowym. W obliczeniach uwzględniono emisję z silników spalinowych pojazdów oraz emisję pyłu ze ścierania nawierzchni dróg, hamulców i opon. Założenia do tych obliczeń oraz emisje zanieczyszczeń dla poszczególnych rodzajów pojazdów, z podziałem na ruch tranzytowy
i lokalny, zawiera załącznik nr 3.2.2B. 

Łączna szacunkowa emisja podstawowych zanieczyszczeń związana z ruchem drogowym
w powiecie wynosi:

	· tlenki siarki (w przeliczeniu na dwutlenek siarki)
	 29 Mg/rok

	· tlenki azotu (w przeliczeniu na dwutlenek azotu)
	 385 Mg/rok

	· tlenek węgla
	 422 Mg/rok

	· pył
	 81 Mg/rok


Zestawienie emisji podstawowych zanieczyszczeń do powietrza z różnego rodzaju źródeł emisji w powiecie oraz udziały tych źródeł w emisji całkowitej tych zanieczyszczeń przedstawia tabela nr 3.

Tabela nr 3. Zestawienie rocznej emisji zanieczyszczeń

	Rodzaje

źródeł

emisji
	Emisja zanieczyszczeń powietrza

	
	Pył
	dwutlenek

siarki
	dwutlenek

azotu
	tlenek

węgla
	dwutlenek

węgla

	
	Mg/rok
	%
	Mg/rok
	%
	Mg/rok
	%
	Mg/rok
	%
	Mg/rok
	%

	Większe

źródła

punktowe*
	55
	23,1
	87
	17,6
	58
	10,6
	107
	1,7
	44 047
	29,2

	Małe źródła

punktowe**
	102
	42,9
	377
	76,5
	106
	19,3
	5 934
	91,8
	106 817
	70,8

	Transport

drogowy***
	81
	34,0
	29
	5,9
	385
	70,1
	422
	6,5
	-
	

	Ogółem
	238
	100,0
	493
	100,0
	549
	100,0
	6 463
	100,0
	150 864
	100,0

	Uwagi:

* zgłoszone w Wojewódzkim Banku Zanieczyszczeń Środowiska

** nie uwzględniane w raportach Wojewódzkiego Banku Zanieczyszczeń Środowiska źródła ciepła, przede wszystkim w budynkach mieszkalnych jednorodzinnych, a także budynkach usługowo-handlowych, potraktowane jako źródła powierzchniowe

*** drogi tranzytowe, potraktowane jako źródła liniowe i drogi lokalne o mniejszym natężeniu ruchu potraktowane jako źródła powierzchniowe


Z tabeli tej wynikają następujące wnioski:

· Największy udział w emisji tlenków siarki, tlenku węgla i dwutlenku węgla oraz pyłu mają małe źródła ciepła, zwłaszcza w budynkach mieszkalnych jednorodzinnych, rozproszone na obszarze całego powiatu. Udział tych źródeł w emisji całkowitej poszczególnych zanieczyszczeń wynosi od ok. 43% dla pyłu do ok. 92% dla tlenku węgla. 

· Największy udział w emisji całkowitej tlenków azotu ma transport drogowy. Udział ten wynosi około 70%. 

Emisja innych zanieczyszczeń w powiecie, poza omówionymi wcześniej zanieczyszczeniami podstawowymi, jest niewielka. Według informacji z Wojewódzkiego Banku Zanieczyszczeń Środowiska w 2002 r. powyżej 100 kg wyniosła ona dla alkoholu metylowego (ok. 151 kg) i kwasu mrówkowego (ok. 104 kg), natomiast powyżej 50 kg dla fenolu (ok. 92 kg) i kwasu octowego
(ok. 55 kg). Emisja acetonu wyniosła ok. 27 kg, natomiast pozostałych ewidencjonowanych zanieczyszczeń była mniejsza od 15 kg rocznie. 

3.2.3. Imisja

Podstawowymi parametrami charakteryzującymi stan zanieczyszczenia powietrza są średnie stężenia substancji w powietrzu dla określonych okresów uśredniania. Na terenie powiatu augustowskiego badania imisji prowadzi jedna stacji sieci monitoringu zdrowia Państwowej Inspekcji Sanitarnej. Stacja ta zlokalizowana jest w Augustowie przy ul. Szpitalnej 12. Wyniki pomiarów stężeń zanieczyszczeń w powietrzu przedstawia tabela nr 4.

Tabela nr 4. Zestawienie średnich rocznych stężeń zanieczyszczeń w powietrzu

zmierzonych na stacji PIS w Augustowie

	Rok
	Stężenia średnie w roku ((g/m3)

	
	dwutlenek

siarki
	dwutlenek

azotu
	pył

zawieszony

(PM 10)

	1996
	7,1
	11,5
	14,5

	1997
	5,1
	12,2
	14,7

	1998
	3,6
	11,1
	11,4

	1999
	5,6
	11,7
	12,0

	2000
	3,4
	10,5
	10,2

	2001
	3,2
	10,3
	6,6

	2002
	2,6
	13,1
	8,7

	Źródło: dane WSSE w Białymstoku


Dopuszczalne wartości stężeń średniorocznych wynoszą:

	· dwutlenek siarki
	- 30 (g/m3

	· dwutlenek azotu
	- 35* (25**) (g/m3

	· pył zawieszony
	- 40 (g/m3


* dotyczy wyłącznie obszarów ochrony uzdrowiskowej; dla innych obszarów - 40 (g/m3
** stężenie dopuszczalne dla obszarów ochrony uzdrowiskowej do 31. 01. 2003 r. 

Z powyższego wynika, że w okresie ostatnich 7 lat nie zostało przekroczone dopuszczalne stężenie średnioroczne żadnego z ww. zanieczyszczeń. Wartości stężeń średniorocznych poszczególnych zanieczyszczeń wahały się w granicach od ok. 10% do ok. 50% wartości dopuszczalnych. 

Generalnie można stwierdzić, że średnie roczne stężenia zanieczyszczeń w powietrzu zarejestrowane w okresie ostatnich siedmiu lat na stacji pomiarowej w Augustowie, wykazują tendencję spadkową. Wyjątek stanowi wzrost stężeń wszystkich zanieczyszczeń w roku 1999
w stosunku do roku 1998 oraz wzrost stężeń dwutlenku azotu i pyłu zawieszonego w roku 2002
w porównaniu z rokiem 2001. Te ostatnie pomiary mogą wskazywać na większy udział zanieczyszczeń komunikacyjnych w powietrzu. 

Porównując zmierzone w 2001 r. średnioroczne stężenia zanieczyszczeń w Augustowie
ze stężeniami w innych miastach woj. podlaskiego należy stwierdzić, że:

· średnioroczne stężenie dwutlenku siarki było jednym z najwyższych w województwie (wyższe stężenia stwierdzono tylko w Suwałkach i w Bielsku Podlaskim), 

· średnioroczne stężenie dwutlenku azotu było jednym z najniższych w województwie (niższe stwierdzono tylko w Hajnówce), 

· średnioroczne stężenie pyłu zawieszonego było najniższe w województwie (zbliżone do stężenia w Grajewie).

Ponieważ poziomy stężeń zanieczyszczeń w powietrzu nie przekraczają wartości dopuszczalnych, powiat augustowski został uznany za strefę klasy A ze względu na ochronę zdrowia ludzi. 

3.3. Hałas.

Klimat akustyczny powiatu augustowskiego kształtuje głównie komunikacja drogowa,
a szczególnie ruch tranzytowy pojazdów ciężkich. Hałas przemysłowy stanowi zagrożenie 
o charakterze lokalnym, występujące głównie na terenach sąsiadujących z dzielnicami przemysłowymi, a także w przypadku niewłaściwej lokalizacji zakładów przemysłowych i usługowych w sąsiedztwie zabudowy mieszkaniowej. 

W roku 2001 przeprowadzono w Augustowie pomiary hałasu w porze dziennej, w 19 punktach pomiarowych usytuowanych 1 m od krawężnika jezdni. Wynikiem przeprowadzonych badań hałasu komunikacyjnego miasta Augustów jest załączona mapa rozkładu poziomów równoważnych dźwięku wzdłuż głównych ulic miasta. Mapa hałasu komunikacyjnego dla miasta Augustów stanowi załącznik nr 3.3. Uśrednione poziomy hałasu przy poszczególnych ciągach ulic Augustowa w 2001 r. były następujące:

	· ulice tranzytowe
	- 74,8 dB

	· ulice wylotowe
	- 69,3 dB

	· ulice ruchu miejscowego
	- 67,9 dB

	· ulice ścisłego centrum
	- 66,5 dB


Z przeprowadzonych badań hałasu komunikacyjnego w mieście Augustów wynikają następujące wnioski:

1) Miasto Augustów w porze dziennej cechuje powszechny dyskomfort akustyczny, wahający się między dużą, a bardzo dużą uciążliwością w subiektywnej skali opracowanej przez Państwowy Zakład Higieny. 

2) Średnia ze zmierzonych wartości równoważnego poziomu hałasu dla całego terenu objętego badaniami, w porze dziennej (w odległości 1 m od krawężnika), wynosi 71,8 dB. 

3) Klimat akustyczny terenów wzdłuż ulic jest silnie zależny od udziału pojazdów ciężkich w strumieniu ruchu. Poziomy hałasu powyżej 70 dB są charakterystyczne dla ulic z udziałem ruchu ciężkiego powyżej 10%. Najbardziej uciążliwą drogą pod tym względem jest trasa tranzytowa przebiegająca przez Augustów w kierunku przejścia granicznego Budzisko - Kalwaria (poziom hałasu - 74,8 dB), co kwalifikuje tereny przylegające do niej do klasy o wysokim zagrożeniu hałasem. 

4) Mimo nie prowadzenia pomiarów hałasu przy budynkach ocenia się, że wartości progowe mogą być przekraczane wzdłuż trasy tranzytowej. 

5) W stosunku do 1996 r. nastąpiło nieznaczne zmniejszenie uciążliwości hałasu drogowego w ścisłym centrum miasta oraz na terenach nie związanych z ruchem tranzytowym (zmniejszenie prędkości pojazdów, większa kultura jazdy kierowców  oraz metodyka pomiarowa - zmiana czasu uśredniania z 8 na 16 godzin). 

Zgodnie z danymi Inspekcji Ochrony Środowiska na terenie powiatu augustowskiego kontrolowano 4 zakłady przemysłowe bądź usługowe pod katem emisji hałasu do środowiska, głównie na wniosek mieszkańców posesji położonych w pobliżu tych zakładów. Były to:

· Miejskie Przedsiębiorstwo Energetyki Cieplnej „GIGA” w Augustowie - ciepłownia przy ul. Obrońców Westerplatte 16, 

· Augustowska Spółdzielnia Mleczarska w Augustowie przy ul. Zygmuntowskiej 1, 

· PINEWOOD INDUSTRY Sp. z o. o. w Augustowie przy ul. Tartacznej 34, 

· Zakład Produkcyjno-Usługowo-Handlowy Renata i Zdzisław Mucha w Augustowie przy ul. Nowomiejskiej 107. 

Spośród ww. zakładów ponadnormatywną emisję hałasu stwierdzono w PINEWOOD INDUSTRY Sp. z o. o. oraz w Zakładzie Produkcyjno-Usługowo-Handlowym Renata i Zdzisław Mucha. 

MPEC „GIGA” w Augustowie dokonał modernizacji ciepłowni i wyciszenia urządzeń powodujących nadmierną emisję hałasu w latach 1996-1997. 

Augustowska Spółdzielnia Mleczarska w Augustowie w roku 2001 zakończyła inwestycję polegającą na wybudowaniu ekranu dźwiękochłonnego oraz wyciszeniu urządzeń emitujących hałas. 

Analiza materiałów dotyczących badań  hałasu, prowadzonych na terenie powiatu augustowskiego, pozwala na sformułowanie następujących wniosków:

· Głównym źródłem uciążliwości na terenie powiatu, a szczególnie miasta Augustów, jest komunikacja drogowa. Przyczyną tego jest zwiększająca się liczba pojazdów samochodowych, w tym w szczególności ciężkich oraz pogarszający się stan nawierzchni dróg. 

· Uciążliwość hałasu przemysłowego występuje głównie w mieście Augustów i stanowi zagrożenie o charakterze lokalnym. 

3.4. Gleby.

3.4.1. Struktura użytków rolnych.
Gleby w powiecie augustowskim charakteryzują się średnim potencjałem plonotwórczym.
W strukturze bonitacyjnej użytków rolnych dominują grunty klasy III i IV stanowiące 54,2 % ogólnej ich powierzchni. Na terenie powiatu nie występują gleby klasy I i II. Zdecydowanie najsłabsze gleby występują w gminie Płaska,  (tylko 13,5 % użytków rolnych stanowią gleby klasy IV, pozostałe zaś gleby należą do klasy V i VI, czyli są to gleby nadające się do zalesiania). Natomiast najlepsze gleby występują w gminie Bargłów Kościelny, gdzie gleby klasy III i IV zajmują aż 78,8 % oraz w gminie Augustów, gdzie gleby klasy III i IV zajmują 71,4 %. 

Jakość użytków rolnych według klas bonitacyjnych na terenie powiatu augustowskiego według stanu na dzień 01. 01. 2000 r. przedstawia tabela nr 5.

Tabela nr 5. Jakość użytków rolnych w gminach powiatu augustowskiego

	Klasa

boni-

tacji
	Jednostka administracyjna
	Razem

powiat

	
	Augustów

m.
	Augustów

gm.
	Lipsk
	Bargłów

Kościelny
	Nowinka
	Płaska
	Sztabin
	

	Grunty orne

	IIIa
	10
	21
	-
	1
	1
	-
	1
	34

	IIIb
	471
	385
	163
	207
	54
	-
	72
	1 352

	IVa
	441
	3 987
	1 672
	3 872
	702
	-
	532
	11 197

	IVb
	38
	4 025
	1 970
	3 959
	646
	39
	1 331
	12 008

	V
	109
	751
	2 224
	842
	386
	367
	2 277
	6 956

	VI
	148
	667
	1 469
	268
	1 492
	1 661
	1 934
	7 639

	VIz
	4
	68
	182
	45
	83
	105
	115
	602

	Sady

	IIIa
	1
	9
	-
	5
	-
	1
	1
	17

	IIIb
	4
	10
	5
	5
	2
	-
	9
	27

	IVa
	6
	87
	17
	28
	9
	-
	9
	226

	IVb
	-
	43
	21
	45
	3
	-
	12
	124

	V
	3
	13
	16
	6
	1
	2
	16
	57

	VI
	3
	12
	3
	2
	1
	3
	13
	37

	Łąki

	III
	-
	16
	44
	6
	6
	-
	-
	72

	IV
	368
	1 886
	1 993
	1 171
	703
	425
	3 018
	9 564

	V
	38
	1 086
	478
	1 167
	630
	350
	2 439
	6 188

	VI
	39
	1 123
	729
	744
	184
	362
	1 592
	4 803

	Pastwiska

	III
	18
	92
	12
	44
	12
	-
	5
	183

	IV
	147
	721
	191
	653
	243
	33
	592
	2 580

	V
	89
	477
	249
	407
	251
	122
	1 430
	3 025

	VI
	44
	295
	216
	192
	144
	211
	1149
	2271

	R-m
	19 81
	15 794
	11 654
	12 769
	5 553
	3 685
	16 530
	68 966

	Źródło - sprawozdanie EGB III stan na 01.01.2000.


Strukturę jakościową gruntów ornych w poszczególnych klasach bonitacyjnych na terenie powiatu augustowskiego przedstawia tabela nr 6. 

Tabela nr 6. Klasy bonitacyjne gruntów ornych na terenie powiatu augustowskiego

	Klasa bonitacyjna
	powiat augustowski
	województwo podlaskie

	
	ha
	%
	ha
	%

	I
	-
	-
	-
	-

	II
	-
	-
	10
	-

	IIIa
	34
	0,09
	7 545
	0,90

	IIIb
	1 352
	3,40
	57 561
	6,80

	IVa
	11 197
	28,14
	18 711
	21,49

	IVb
	12 008
	30,18
	219 031
	25,90

	V
	6 956
	17,48
	223 379
	26,42

	VI
	8 241
	20,71
	156 346
	18,49

	Razem
	39 788
	100,00
	845 583
	100,00

	Źródło: Starostwo Powiatowe w Augustowie


Istotny wpływ na środowisko mają lasy. W przypadku powiatu augustowskiego użytki leśne
i zadrzewienia zajmują aż 46,8 % powierzchni powiatu, natomiast użytki rolne 41,6 %, nieużytki 4,1 %, wody 3,9 %, grunty zabudowane 3,6 % i inne 0,1 %. 

Formy użytkowania terenu powiatu augustowskiego przedstawia tabela nr 7. 

Tabela nr 7. Formy użytkowania terenu powiatu augustowskiego (w ha)

	
	Gmina

	
	Augustów

m.
	Augustów

gm.
	Bargłów

Kościelny
	Lipsk
	Nowinka
	Płaska
	Sztabin
	Razem

	Powierzchnia ogółem
	8089
	26652
	18795
	18455
	20358
	37307
	36230
	165892

	Użytki gruntowe

	     Grunty orne
	1221
	9904
	9194
	7680
	3364
	2173
	6253
	39789

	     Sady
	17
	174
	161
	62
	16
	5
	75
	510

	     Łąki
	445
	4111
	3118
	3244
	1523
	1137
	7049
	20627

	     Pastwiska
	298
	1605
	1296
	675
	650
	370
	3176
	8070

	     Razem
	1981
	15794
	13769
	11661
	5553
	3685
	16553
	68996

	Użytki leśne i zadrzewienia
	2932
	8718
	2626
	4254
	12878
	30762
	15416
	77586

	Tereny różne
	40
	14
	-
	9
	5
	48
	5
	121

	Nieużytki 
	170
	771
	767
	1557
	225
	653
	2748
	6891

	Wody

	     Płynące
	1235
	392
	861
	98
	1100
	958
	182
	4826

	     Stojące
	772
	-
	9
	-
	11
	9
	-
	801

	     Rowy
	37
	167
	139
	91
	52
	41
	247
	774

	     Razem
	2044
	552
	1009
	189
	1163
	1008
	429
	6401


Według danych Starostwa Powiatowego w Augustowie

3.4.2. Struktura obszarowa gospodarstw rolnych.

Na terenie powiatu augustowskiego zlokalizowane są 182 wsie, w których funkcjonuje 5 784 indywidualnych gospodarstw rolnych (według siedziby użytkownika). Średnia powierzchnia indywidualnego gospodarstwa rolnego w powiecie wynosi 12,9 ha i jest zbliżona do średniej woj. podlaskiego (13,5 ha) przekraczając znacznie średnią krajową. 

Zróżnicowanie powierzchni gospodarstw obserwuje się w poszczególnych gminach powiatu. Największe obszarowo gospodarstwa występują w gminach Sztabin (17,7 ha) i Bargłów Kościelny (17,1 ha). Najmniejsze natomiast gospodarstwa są w mieście Augustów (7,1 ha) i w gminie Płaska (7,7 ha). Szczegółowe dane w obrębie poszczególnych gmin prezentuje tabela nr 8.

Tabela nr 8. Liczba wsi i gospodarstw rolnych oraz średnia wielkość gospodarstwa rolnego 

w powiecie augustowskim.

	Gmina
	Liczba

wsi
	Liczba

gospodarstw
	Średnia wielkość gospodarstwa

	
	
	
	pow. ogólna (ha)
	pow. UR (ha)

	Augustów m. 
	0
	458
	7,10
	6,20

	Augustów gm. 
	35
	1 214
	14,30
	12,60

	Bargłów Kościelny
	37
	1 054
	17,10
	14,00

	Lipsk m. 
	0
	156
	14,90
	7,60

	Lipsk gm. 
	28
	763
	16,70
	12,90

	Nowinka
	26
	549
	10,80
	9,40

	Płaska
	16
	507
	7,70
	6,10

	Sztabin
	40
	1 083
	17,70
	13,00

	Powiat 
	182
	5 784
	12,91
	10,80

	Źródło: GUS


Rozdrobniona struktura obszarowa gospodarstw w Polsce jest zagrożeniem, jeżeli chodzi
o konkurencyjność w stosunku do obszarowo większych gospodarstw Unii Europejskiej. Dotyczy
to również powiatu augustowskiego, aczkolwiek sytuacja gospodarstw rolnych w innych częściach kraju pod tym względem jest jeszcze trudniejsza (średnie pow. użytków rolnych w gospodarstwie 
w Polsce wynosi 7,9 ha, w woj. podlaskim - 11,8 ha, a w powiecie augustowskim - 10,8 ha). Proces powiększenia gospodarstw jest niezbędny w celu zachowania konkurencyjności wobec gospodarstw rolnych funkcjonujących w Unii Europejskiej. Będzie on postępował między innymi poprzez likwidację gospodarstw rolników indywidualnych w podeszłym wieku nie posiadających następców, jak też
w wyniku funkcjonowania ustawy o rentach strukturalnych. 

Strukturę obszarową indywidualnych gospodarstw rolnych w pow. augustowskim przedstawia tabela nr 9.

Tabela nr 9. Struktura obszarowa indywidualnych gospodarstw rolnych w pow. augustowskim

	Gmina
	Gospodarstwa o powierzchni UR (ha)
	Razem

	
	1-5
	5-10
	10-15
	15-20
	20-50
	>50
	

	
	ilość
	%
	ilość
	%
	ilość
	%
	ilość
	%
	ilość
	%
	ilość
	%
	

	Augustów m. 
	270
	58,9
	107
	23,4
	47
	10,3
	16
	3,5
	17
	3,7
	1
	0,2
	458

	Augustów gm. 
	166
	13,7
	316
	26,0
	357
	29,4
	208
	17,1
	159
	13,1
	8
	0,7
	1 214

	Bargłów

Kościelny
	72
	6,8
	309
	29,3
	361
	34,3
	167
	15,8
	142
	13,5
	3
	0,3
	1 054

	Lipsk m. 
	68
	43,6
	45
	28,9
	27
	17,3
	8
	5,1
	8
	5,1
	-
	0
	156

	Lipsk gm. 
	57
	7,5
	233
	30,5
	235
	30,8
	131
	17,2
	106
	13,9
	1
	0,1
	763

	Nowinka 
	144
	26,2
	170
	31,0
	151
	27,5
	53
	9,6
	31
	5,7
	-
	0
	549

	Płaska 
	249
	49,1
	174
	34,3
	63
	12,4
	14
	2,8
	7
	1,4
	-
	0
	507

	Sztabin 
	160
	14,8
	221
	20,4
	320
	29,5
	212
	19,6
	169
	15,6
	1
	0,1
	1 083

	Razem 
	1 186
	20,5
	1 575
	27,2
	1 561
	27,0
	809
	14,0
	639
	11,1
	14
	0,2
	5 784

	Źródło: GUS


Najliczniejszą grupę obszarową wśród indywidualnych gospodarstw rolnych tworzą gospodarstwa o pow. 5-10 ha użytków rolnych stanowiące 27,23 % ogólnej liczby gospodarstw
w powiecie. Właściciele tych gospodarstw w dalszym ciągu będą dążyć do powiększania 
ich powierzchni w miarę istniejących możliwości. Na drugim miejscu znajdują się gospodarstwa 
o pow. 10 - 15 ha UR stanowiące 26.99 % ich ogólnej liczby. Grupa obszarowa gospodarstw 
o powierzchni 20 - 50 ha UR stanowi 11,05 % ogólnej liczby gospodarstw. Na terenie powiatu augustowskiego funkcjonuje również 14 indywidualnych gospodarstw o powierzchni >50 ha. Należy nadmienić, że na terenach atrakcyjnych turystycznie tworzone są gospodarstwa 1-2 hektarowe 
z reguły nie prowadzące produkcji rolniczej. 

3.4.3. Rolnicza przestrzeń produkcyjna. 

Jakość rolniczej przestrzeni produkcyjnej wyznaczają: gleba, warunki klimatyczne (temperatura, opady), długość okresu wegetacji oraz ukształtowanie powierzchni terenu. Czynniki obiektywne powodują, że wskaźnik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej plasuje województwo podlaskie na ostatnim miejscu w kraju. Jakość rolniczej przestrzeni produkcyjnej
w powiecie augustowskim jest zróżnicowana. Najlepsza jest w gminie Bargłów Kościelny i Augustów (wskaźnik ten jest wyższy od średniej wojewódzkiej i mieści się w zakresie 66,5-55,0 pkt.), najsłabsza zaś w gminie Płaska i Sztabin (wskaźnik jakości rolniczej przestrzeni produkcyjnej jest niższy 
od średniej wojewódzkiej i mieści się w zakresie <45 pkt). 

3.4.4. Kierunki produkcji rolniczej. 

Kierunki prowadzonej produkcji roślinnej i zwierzęcej są ściśle dostosowane do uwarunkowań klimatycznych i glebowych. Produkcja rolnicza ma na ogół charakter wielokierunkowy. Produkcja roślinna podporządkowana jest potrzebom paszowym produkcji zwierzęcej. Bazę paszową produkcji zwierzęcej stanowią duże powierzchnie użytków zielonych, które stanowią aż 41,59 % powierzchni użytków rolnych, przy rozpiętości od 32,06 % w gminie Bargłów Kościelny do 61,80 % w gminie Sztabin. 

Powiat augustowski posiada korzystne warunki rozwoju rolnictwa ekologicznego. Liczba gospodarstw gospodarujących metodami ekologicznymi powoli, ale wciąż rośnie. Według informacji ZDR w Augustowie jest ich aktualnie kilkanaście. Produkcja żywności metodami ekologicznymi może stanowić atrakcyjną alternatywę dla rolnictwa tradycyjnego i tworzenia szansy rozwoju w dalszej perspektywie. 

Produkcja roślinna. 

Ogólna powierzchnia zasiewów na terenie powiatu augustowskiego wynosiła w 2000 r. 39 394 ha. W strukturze zasiewów dominowały zboża – 26 589 ha (67,50 %) a wśród nich: 
mieszanki zbożowe 10 254 ha (26,03 %), żyto – 4 778 ha (12,13 %), pszenżyto – 3 530 ha (8,96 %), pszenica –3 314 ha (8,41%). Znaczącą pozycję w strukturze zasiewów zajmowały ziemniaki – 4 870 ha (12,36 %). 

Z uwagi na wysokie ceny środków produkcji rolnej nawożenie mineralne jest stosowane
na poziomie nie zagrażającym walorom środowiska naturalnego 

Produkcja zwierzęca. 

Charakter i wielkość produkcji zwierzęcej, struktura inwentarza żywego oraz tendencje zmian są pochodną wielu czynników. Wśród nich można wyróżnić:

· poziom opłacalności produkcji,

· wielkość i jakość bazy paszowej,

· rynki zbytu,

· stan budynków inwentarskich, w tym liczba stanowisk dla poszczególnych gatunków
i grup zwierząt użytkowych,

· tendencje i zamiłowanie do chowu poszczególnych gatunków zwierząt. 

Bydło

Obserwuje się (według ZDR w Augustowie) zjawisko koncentracji chowu bydła mlecznego
w większych gospodarstwach i w gminach o dużym udziale trwałych użytków zielonych. Są to gminy: Augustów, Bargłów Kościelny i Sztabin. Rośnie również liczba gospodarstw posiadających 
ponad 10 szt. krów. Zmieniają się warunki doju i przechowywania mleka poprzez budowę nowych
i modernizację istniejących obór, instalację urządzeń udojowych i zbiorników do schładzania
i przechowywania mleka. Około 17 % gospodarstw jest przygotowanych do bezpośredniego odbioru mleka z obory. Wzrosła również liczba krów objętych kontrolowanym rozrodem i oceną użytkowości mlecznej. Następuje poprawa genotypu krów poprzez wymianę wybrakowanych krów na jałówki cielne z udziałem rasy Holsztyńsko-fryzyjskiej (HF). 

Rozwój hodowli bydła wymusza poprawę gospodarki paszowej na użytkach zielonych. Zwiększa się udział w żywieniu sianokiszonek, zwłaszcza w rejonach o dużym udziale użytków zielonych w strukturze użytków rolnych. W związku lepszym żywieniem wzrasta również wydajność mleczna krów. 

Trzoda chlewna. 

Pogłowie trzody chlewnej wynosi nieco ponad 39 tys. sztuk przy obsadzie około 56,9 szt. 
na 100 ha UR. W związku ze zmieniającą się niekorzystnie opłacalnością produkcji trzody chlewnej przewiduje się, że pogłowie tego gatunku zwierząt będzie w najbliższych latach spadało,
z nieznacznymi, okresowymi wzrostami stanów zwierząt. 

Produkcja trzody chlewnej prowadzona jest głównie w gospodarstwach wielokierunkowych, gdzie żywienie oparte jest na paszach własnych (śruty zbożowe, ziemniaki) uzupełnianych koncentratami wysokobiałkowymi. 

Na terenie powiatu funkcjonuje czternaście gospodarstw wyspecjalizowanych w produkcji żywca wieprzowego. 

Tabela nr 10. Pogłowie zwierząt gospodarskich w układzie gmin według stanu na 31.12.2000 r.

	Gmina
	Bydło
	Trzoda chlewna

	
	ogółem
	w tym

krowy
	szt. 

/100 ha UR
	ogółem
	w tym

lochy
	szt.

/100 ha UR

	Augustów m. 
	550
	350
	27,9
	750
	10
	38,1

	Augustów gm. 
	13 680
	6 137
	89,2
	9 955
	550
	64,9

	Bargłów

Kościelny
	9 960
	4 850
	72,3
	7 756
	428
	56,3

	Lipsk
	4 821
	2 840
	41,4
	9 175
	791
	78,7

	Nowinka
	2 942
	1 210
	52,2
	2 200
	190
	39,1

	Płaska
	708
	472
	20,1
	450
	5
	12,7

	Sztabin
	8 714
	4 728
	61,8
	8 764
	696
	62,2

	Razem powiat 
	41 375
	20 587
	60,3
	39 050
	2 670
	56,9

	Źródło: GUS


Według Spisu Rolnego z 2002r widać wyraźną tendencję wzrostową w pogłowiu bydła
i trzody. 

Na terenie powiatu obserwuje się brak zainteresowania rozwojem produkcji owczarskiej. Aktualnie towarową produkcję owczarską prowadzą cztery gospodarstwa rolne, towarową produkcję drobiarską natomiast prowadzi osiem gospodarstw, w tym produkcję jaj - 6 gospodarstw i brojlerów - 
2 gospodarstwa. 

3.4.5. Zatrudnienie w rolnictwie i kwalifikacje rolników 

Ludność powiatu augustowskiego ogółem wynosi 60 962 osoby, z czego na wsi zamieszkuje 20 487 osób. Z liczby tej około 16 tys. stanowiły osoby powyżej 15 roku życia zamieszkujące 
wraz z rolnikami we wspólnych gospodarstwach domowych. W tej grupie osób największe zaludnienie jest w gminach Płaska (38 osób na 100 ha UR) i Nowinka (31 osób na 100 ha UR). Najmniejszym zaludnieniem charakteryzują się tereny rolnicze gmin  Sztabin i Lipsk. 

 Należy stwierdzić, że poziom wykształcenia rolników jest niezadowalający. Ponad 69 % rolników legitymuje się wykształceniem podstawowym. Szacuje się, że spośród około 12,6 tys. Osób pracujących w gospodarstwach rolnych około 7,2 tys. osób posiada kwalifikacje rolnicze, z czego około 4 200 osób - kwalifikacje nabyte w formie kursów i egzaminów na wykwalifikowanego rolnika
i mistrza rolnictwa. 

Tabela nr 11. Poziom wykształcenia osób pełnozatrudnionych 

w gospodarstwach rolnych powiatu augustowskiego

	Poziom wykształcenia
	Odsetek ogółu pełnozatrudnionych

w gospodarstwach rolnych

	Niepełne podstawowe
	0,70

	Podstawowe
	69,20

	Zasadnicze
	21,15

	Średnie
	8,60

	Wyższe
	0,35

	Razem
	100,00

	Źródło: GUS 1996r.


3.4.6. Otoczenie instytucjonalne rolnictwa

Duża rola w zakresie rozwoju rolnictwa i jego dostosowania do warunków wynikających
z transformacji gospodarki narodowej, jak również wejścia Polski do struktur Unii Europejskiej przypada instytucjom i organizacjom funkcjonującym zarówno w rolnictwie jak też w szeroko rozumianym jego otoczeniu. Upowszechnianiem wiedzy z zakresu postępu rolniczego 
oraz doradztwem zajmuje się Wojewódzki Podlaski Ośrodek Doradztwa Rolniczego w Szepietowie
z Zespołem Doradztwa Rolniczego w Augustowie. 

W warunkach dominującej w powiecie augustowskim hodowli znaczącą rolę pełni poprzez inspektorów Państwowa Inspekcja Weterynaryjna. Pod nadzorem właściwych z tej branży służb znajduje się produkcja żywności pochodzenia zwierzęcego (w mleczarniach, punktach skupu mleka, zakładach przetwórstwa mięsnego) przeznaczona na rynek krajowy i zagraniczny. 

Ważną rolę we wspieraniu postępu biologicznego w gospodarstwach rolnych zapewnia Krajowe Centrum Hodowli Zwierząt z placówką w Olecku, Stacja Hodowli i Unasieniania Zwierząt
w Bydgoszczy O/Olecko oraz Olsztyńska Hodowla Odmian Ziemniaka i Nasiennictwo OLZNAS-CN
w Olsztynie, SHR w Pisanicy. Ocenę właściwości agrochemicznych gleb zajmuje się Okręgowa Stacja Chemiczno-Rolnicza w Białymstoku. 

Na terenie powiatu augustowskiego działa Zrzeszenie Producentów Tytoniu „TABAKO”,
a interesy rolników reprezentowane są przez Podlaską Izbę Rolniczą w Białymstoku oraz inne organizacje i związki zawodowe rolników. 

Skupem produkcji zwierzęcej oraz płodów rolnych z terenu powiatu zajmują się:

· Spółdzielnia Mleczarska w Grajewie poprzez Zakłady Produkcji Mleczarskiej 
w Augustowie, Grajewie i Sejnach oraz Spółdzielnia Mleczarska w Dąbrowie Białostockiej,

· Zakłady Mięsne „Mazury” w Ełku,

· Zakłady Przemysłu Ziemniaczanego w Łomży,

· Zakłady Zbożowe,

· oraz pośredniczące podmioty gospodarcze, przeważnie osoby prywatne, w tym również niewielkie przetwórnie. 

Sprzedaż nawozów sztucznych, materiałów, środków ochrony roślin prowadzą podmioty gospodarcze. Na terenie powiatu działa 163 punkty prowadzące działalność w zakresie zaopatrzenia, zbytu i usług. 

Obsługa finansowa prowadzona jest przez banki spółdzielcze funkcjonujące
w poszczególnych gminach, a także oddziały innych banków komercyjnych zlokalizowanych głównie w Augustowie. 

Ubezpieczenie rolników zapewnia Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego Oddział
w Augustowie. 

3.4.7. Wnioski

1. Odpady w gospodarstwach domowych są skarmiane, jeśli chodzi o ich część organiczną. Rozwiązania w trybie pilnym wymaga problem zagospodarowania odpadów z tworzyw sztucznych (opakowania wszelkiego rodzaju, butelki plastikowe itp.). 

2. Rozwiązania wymaga zagospodarowanie użytków rolnych klasy VI i VIz. Grunty orne 
o najgorszych walorach produkcyjnych występują na znacznej powierzchni w gminach Lipsk, Płaska, Nowinka i Sztabin. Grunty te przynajmniej w części należy przeznaczyć 
pod zalesianie, w gminach zaś o walorach rekreacyjnych należy część ich przeznaczyć 
pod zabudowę letniskową uwzględniając to w planie przestrzennego zagospodarowania gmin. Tryb postępowania dotyczący zalesiania użytków rolnych reguluje Ustawa z dnia 08. 06. 2001 ogłoszona w Dzienniku Ustaw nr 73, poz. 764 z późniejszymi jej zmianami ogłoszonymi 
w Dz. Ustaw nr 46, poz. 392 z dnia14 lutego 2003 roku. Uwarunkowania prawne ulegną zmianie po integracji Polski z Unią Europejską.

3. Gospodarka odchodami zwierzęcymi dotyczy gmin, w których koncentracja bydła
i trzody jest największa. Do gmin o największej koncentracji zwierząt należy zaliczyć gminy Augustów, Bargłów Kościelny, Sztabin oraz Lipsk. 

4. W celu zabezpieczenia niekontrolowanego zanieczyszczenia gleb i wód powierzchniowych bądź podskórnych nawozami organicznymi należy przystąpić do budowy płyt gnojowych 
i zbiorników na gnojowicę. Szczegółowe zasady budowy płyt gnojowych i zbiorników 
na gnojowicę określa Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 23 grudnia 2002 roku ogłoszone w Dzienniku Ustaw nr 4, poz. 44 z dnia 15 stycznia 2003 r. 

3.5. Wody powierzchniowe.

3.5.1. Wody płynące.

Zasoby wód powierzchniowych powiatu augustowskiego zgromadzone są w korytach rzek, cieków, kanałów i stale prowadzących wodę rowów oraz w otwartych zbiornikach, stawach, bagnach
i mokradłach. 

Wody powierzchniowe tego terenu wchodzą w skład dorzeczy Wisły oraz Niemna. 

Główną rzeką wchodzącą w skład dorzecza Wisły jest Biebrza wraz z dopływami: Rospudą-Nettą i Kanałem Augustowskim. 

W dorzeczu Niemna znajduje się rzeka Czarna Hańcza, płynąca w północno-wschodniej części powiatu. 

Biebrza

Jest prawobrzeżnym dopływem Narwi III rzędu. Płynie wzdłuż południowej granicy powiatu augustowskiego, z wyłączeniem krótkich odcinków w okolicach Lipska i Jagłowa. Biebrza posiada charakter rzeki nizinnej z licznymi meandrami i starorzeczami. Kotlina Biebrzańska jest największym
w Polsce kompleksem torfowisk niskich stosunkowo mało zmienionych przez człowieka,
z fragmentami torfowisk przejściowych i wysokich, mineralnych wysoczyzn, grądów śródbagiennych
i nizinnych. Główne dopływy Biebrzy na terenie powiatu augustowskiego (prawobrzeżne) stanowią: Niedźwiedzica, Lebiedzianka, Jastrzębianka, Kopytkówka, Rospuda-Netta z Kanałem Augustowskim. 

Rospuda-Netta

Jest prawobrzeżnym dopływem Biebrzy IV rzędu. Rospuda na teren powiatu augustowskiego wpływa w okolicy wsi Jaśki w północno-zachodniej części powiatu i uchodzi do jeziora Rospuda Augustowska połączonego z jeziorem Necko. Z jeziora Necko wypływa jako Netta wspólnym szlakiem z Kanałem Augustowskim, a później jako Kanał Bystry wpada do jeziora Sajno. Dalej wypływa
z jeziora Sajno w kierunku południowo-zachodnim, a następnie południowym zasilając w wodę położony obok Kanał Augustowski i łącząc się z nim ostatecznie w okolicy wsi Sosnowo.
Po połączeniu z Kanałem Augustowskim rzeka płynie uregulowanym korytem i uchodzi poprzez jaz piętrzący do Biebrzy obok śluzy w Dębowie. Główne dopływy Rospudy na terenie powiatu Augustowskiego to: Szczeberka z Blizną, Kanał Augustowski, Zelwianka, Kamienny Bród, Turówka, Kolniczanka, Olszanka. 

Czarna Hańcza

Jest lewobrzeżnym dopływem Niemna II rzędu. Od okolicy miejscowości Głęboki Bród płynie wzdłuż granicy powiatu augustowskiego, wkraczając na jego teren w miejscowości Rygol. Stąd płynie w kierunku wschodnim do granicy polsko-białoruskiej i następnie uchodzi do Niemna na terenie Białorusi. Główne dopływy rzeki na tym terenie to: Kanał Augustowski, Maleszówka, Wołkuszanka. 

Mała retencja

Od kilku lat obserwuje się zmniejszenie rocznej sumy opadów atmosferycznych z około 
600-650 mm (wielkości uznanej za prawidłową dla naszej strefy klimatycznej) do około 480 mm 
w 2002 r. Ten stan powoduje pilną potrzebę odbudowy małej retencji wszędzie tam gdzie jest 
to możliwe. Odbudowa małej retencji powinna odbywać się w oparciu o gminne programy małej retencji, gdyż w skali gminnej możliwe jest przeprowadzenie analiz możliwości odbudowy retencji 
z uwzględnieniem stanu władania gruntami i bilansu wodnego zlewni podstawowych. 

Przy konstruowaniu gminnych programów odbudowy małej retencji należy kierować się następującymi zasadami:

· odbudowa i utrzymanie w dobrym stanie technicznym wszystkich zastawek, stopni wodnych 
i innych urządzeń umożliwiających sterowanie poziomem wody na obszarach zmeliorowanych,

· zatrzymanie wody w naturalnych zagłębieniach i obniżeniach terenu poprzez budowę stałych progów piętrzenia, nawet kosztem podtopienia marginalnych gruntów rolniczych,

· zbadanie możliwości utrzymania optymalnego stanu lustra wody na jeziorach i w efekcie budowę na odpływach stopni stałego piętrzenia,

· utrzymanie w jak najlepszej kondycji ekologicznej istniejących torfowisk, obszarów zabagnionych, a w przypadku postępującej sukcesji zbiorowisk leśnych – okresowe ich wykaszanie,

· zachęcanie właścicieli gruntów do budowy stawów, wodopojów dla bydła itp.  po uprzednim rozpoznaniu wartości przyrodniczych miejsc planowanych obiektów,

· utrzymanie w naturalnym stanie cieków wodnych i rzek bez zabudowy linii brzegowych, prostowania itp. zabiegów zniekształcających ekosystemy związane ze środowiskiem wodnym.

Jakość wód płynących

Ocena stanu czystości wód płynących dokonana została w oparciu o badania monitoringowe prowadzone przez Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska w Białymstoku w ramach programu Państwowego Monitoringu Środowiska. 

Klasyfikację jakości wód płynących znajdujących się na terenie powiatu augustowskiego przedstawiono w załączniku. 3.5.1.

Rzeki powiatu augustowskiego badane były w różnych latach. Najczęściej była badana rzeka Biebrza. 

Wody rzeki Biebrzy według badań przeprowadzonych w 2000 r. zostały w większości sklasyfikowane w III klasie czystości. Jedynie odcinek o długości około 17,8 km, pomiędzy punktami pomiarowymi, zlokalizowanymi w okolicy miejscowości Bobra Wielka i przy moście drogowym Dąbrowa Białostocka - Lipsk, odpowiadał normie II klasy czystości. Dodać należy, że na jakość wód rzeki Biebrzy duży wpływ wywierają jej dopływy, w tym Kropiwna, prowadząca wody pozaklasowe (2000 r.). 

Rzeka Rospuda-Netta na różnych odcinkach badana była w latach 1997 i 2000. Również wody tej rzeki w większości zaliczone zostały do III klasy czystości. Jedynie odcinek pomiędzy punktami: wodowskaz Białobrzegi i most Augustów-Lipsk, o długości około 6,2 km sklasyfikowano jako I klasa czystości (2000 r.) oraz odcinek powyżej miejscowości Kozia Szyja - jako II klasa czystości (1997 r.). 

Badaniom poddano również rzekę Szczeberka w punkcie:  wodowskaz Szczebra, stwierdzając tu wody II klasy czystości. 

Na terenie powiatu augustowskiego znajduje się również niewielki odcinek rzeki Czarnej Hańczy, która zgodnie z wynikami badań z 2000 i 2001 r. prowadzi wody II klasy czystości. 

Rzeki na terenie powiatu przepływają głównie przez tereny użytkowane rolniczo 
i to użytkowanie ma istotny wpływ na jakość wód. W celu ograniczenia spływów powierzchniowych zanieczyszczeń należy przyjąć zasadę utrzymania zadarnionego pasa gruntów o szerokości minimum 5 m na brzegach rzek. Problem ten należy szczegółowo rozważyć w gminnych programach ochrony środowiska. Wskazanym jest aby wzdłuż rzek utrzymywać tereny zakrzaczone oraz wyznaczać szerokość stref ochronnych wód przed zabudową brzegów w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego /w pasie około 100 m - w zależności od warunków terenowych/, przyjmując zasadę, że strefa ta powinna przebiegać po gruntach mineralnych o poziomie wód gruntowych około 1,5 m. Gleby hydrogeniczne na obrzeżach cieków, w tym głównie torfowe powinny być bezwzględnie wyłączone z zabudowy i użytkowania rekreacyjnego.

3.5.2. Wody stojące

Na terenie powiatu augustowskiego występuje znaczna ilość naturalnych zbiorników wód stojących. Równina Augustowska obok Pojezierza Suwalskiego jest rejonem o największych zasobach wód jeziorowych w województwie podlaskim. Jeziorność mikroregionów waha się tu od 6 do prawie 8 % (Równina Studzieniczna – 6 %, Pagórki Augustowskie - 7,9 %)

Jeziorami o największej powierzchni lustra wody są: Sajno (522,5 ha), Dręstwo (504,2 ha), Białe Augustowskie (476,6 ha), Serwy (460,3 ha), Necko (400,0 ha). 

Do jezior o największej głębokości należą: Busznica (48,0 m), Serwy (41,5 m), Studzieniczne (30,5 m), Białe Augustowskie (30,0 m), Blizno (28,8 m). 

Do terenu powiatu augustowskiego należy też część jeziora Wigry (gmina Nowinka). 

Sieć wodną powiatu uzupełniają stawy i kanały. Największym i niewątpliwie najbardziej znanym w województwie jest Kanał Augustowski, który łączy rzekę Biebrzę z Czarną Hańczą, dopływem Niemna. 

Jakość wód stojących

Na terenie powiatu augustowskiego, w ramach monitoringu podstawowego i regionalnego wód, Inspekcja Ochrony Środowiska przebadała 27 jezior - w latach 1970-2002. Jakość wód tych akwenów przedstawia się następująco:

· I klasa czystości - 3 zbiorniki, 

· II klasa czystości - 18 zbiorników, 

· III klasa czystości - 5 zbiorników, 

· nie odpowiada normom - 1 zbiornik. 

Do najczystszych jezior na terenie powiatu (I klasa czystości) zaliczają się: Staw Wojciech, Busznica, Kalejty (Długie Augustowskie). 

Nie odpowiadają normom wody jeziora Tajno. 

Jeziora augustowskie są zbiornikami zasobnymi w substancje odżywcze - mezotroficznymi 
lub eutroficznymi. 

Szczegółową charakterystykę jezior na terenie powiatu augustowskiego przedstawiono
w załączniku nr 3.5.2.

Aktualny stan jezior jest sumą cech naturalnych akwenu oraz gospodarki prowadzonej w jego zlewni. Aby poprawić skutecznie aktualny stan jezior konieczne jest  dokonanie pełnej identyfikacji wszystkich źródeł zanieczyszczeń w zlewniach poszczególnych jezior i określenie w gminnych programach ochrony środowiska działań jakie należy podjąć, aby powstrzymać dopływ zanieczyszczeń. Szczególnie ważnym elementem jest analiza gospodarowania w zlewni bezpośredniej. Konieczne jest ustalenie proporcji dla poszczególnych akwenów pomiędzy linią brzegową zagospodarowaną i wolną od zagospodarowania. Konieczne jest ustanowienie 
w miejscowych planach zagospodarowania strefy ochrony wód, które powinny wynosić dla zabudowy mieszkaniowej, gospodarczej i rekreacyjnej około 100 m, a w przypadku niskich, podmokłych brzegów zabudowa może powstawać dopiero na gruntach mineralnych, gdzie poziom wód gruntowych wynosi co najmniej 1,5 m od powierzchni gruntu. Strefa ochronna nie dotyczy jedynie budowy przystani wodnych, urządzeń budownictwa wodnego i związanych z ochroną wód.
3.5.3. Zagrożenia powodziowe

W powiecie augustowskim zagrożenie powodziowe występuje w obrębie Augustowa, Dębowa, Sztabina i Lipska i jest powodowane okresowym wzbieraniem wód rzek Biebrza i Netta oraz Kanału Augustowskiego. Ponadto w dolinach rzek Rospudy, Blizny i Szczeberki w okresie roztopów i spływów wiosennych występuje szereg lokalnych wylewów w obniżeniach terenowych, stanowiących naturalne użytki zielone - łąki i pastwiska. 

W dolinach Biebrzy i Netty w okresie powodzi może zachodzić potrzeba ewakuacji 17 rodzin ze wsi Jasionowo i 6 rodzin ze wsi Kopytkowo wraz z inwentarzem żywym. W przypadku wystąpienia powodzi akcją ratunkową kieruje Zespół Reagowania Kryzysowego w Augustowie. 

Wnioski (zadania):

· w celu zmniejszania rozmiarów powodzi należy w ramach bieżącej konserwacji rzek
i kanałów utrzymywać parametry ich koryt pozwalające na uzyskanie optymalnej ich przepustowości, 

· utrzymywać sprawność techniczną urządzeń piętrzących. 

3.5.4. Źródła zanieczyszczeń wód

Podstawowym źródłem zanieczyszczenia wód jest dopływ ścieków komunalnych 
lub przemysłowych, a także zanieczyszczonych wód opadowych i roztopowych. 

3.5.4.1. Ścieki komunalne

W 2001 r. na terenie powiatu augustowskiego do wód powierzchniowych lub ziemi wprowadzono 1 115 tys. m3  ścieków komunalnych (dane GUS). 

Wszystkie ścieki wprowadzane do odbiorników były oczyszczane. Na terenie powiatu funkcjonowało 5 oczyszczalni komunalnych, zlokalizowanych w Augustowie, Lipsku, Bargłowie Kościelnym, Sztabinie i Bryzglu (gmina Nowinka). 

Przepustowość średnia dobowa oczyszczalni komunalnych wynosiła 10 939 m3/d, 
ilość odprowadzanych ścieków – 4 039 m3/d. Wszystkie oczyszczalnie posiadały znaczne rezerwy przepustowości – od około 30 % do 70 %.

Wszystkie oczyszczalnie były obiektami o nowoczesnej technologii, która gwarantuje 
oprócz usuwania substancji organicznych i zawiesin, także redukcję zawartości związków biogennych, tzn. azotu i fosforu. Technologie te pozwalają na osiąganie efektów oczyszczania wymaganych przez obowiązujące przepisy prawne.

Szczegóły na powyższy temat zawarte są w załączniku nr 3.5.4. 

Liczba ludności korzystającej z oczyszczalni ścieków na terenie powiatu augustowskiego, według stanu na koniec 2001 r., wynosiła – 30 333 osób, tj. 49,8 % ludności ogółem. Najwyższy wskaźnik - 87,0 % posiadało miasto Augustów. Odpowiedni wskaźnik dla województwa podlaskiego wynosił 56,0 % (GUS). 

Na terenach wiejskich powiatu ścieki komunalne w większości są gromadzone w zbiornikach bezodpływowych. Funkcjonują tu również tzw. przydomowe oczyszczalnie ścieków. Najwięcej tego typu obiektów znajduje się na terenie gminy Augustów, gdzie wieś Mazurki ma przy zastosowaniu takich oczyszczalni rozwiązany problem gospodarki ściekowej. Łącznie wybudowano tam
24 oczyszczalnie tego typu. Na terenie gminy Sztabin funkcjonuje 15 oczyszczalni przydomowych przy budynkach mieszkalnych rolników we wsiach: Jaziewo (2 szt.), Czarniewo, Krasnoborki (4 szt.), Lipowo, Budziski, Kopiec, Kopytkowo (2 szt.), Jaminy (2 szt.), Mogielnice. Również na terenie gminy Płaska funkcjonuje 10 takich oczyszczalni. 

Są to zestawy typu „Plastepur”, składające się z osadników typu Epurbloc i drenażu rozsączającego lub studni chłonnych; przepustowość średnia od 0,64 do 1,28 m3/d. 

Podobne małe oczyszczalnie funkcjonują również przy niewielkich obiektach usługowych, takich jak szkoły, ośrodki zdrowia:

· oczyszczalnia przy Ośrodku Zdrowia w Nowince (2,3 m3/d) 

· oczyszczalnia przy Szkole Podstawowej w Nowince (4,75 m3/d) 

· oczyszczalnia przy Szkole Podstawowej w Rutkach gm. Augustów (3,75 m3/d)

Problem budowy przydomowych oczyszczalni ścieków w poszczególnych miejscowościach powinien zostać uwzględniony w gminnych programach ochrony środowiska. Niezbędne jest przeprowadzenie analiz w zakresie przydatności i zasadności budowy tego typu urządzeń, 
z uwzględnieniem istniejących warunków terenowych.

 Ścieki z obiektów turystycznych
Na terenie powiatu augustowskiego w 2002 r. funkcjonowały dwa zrzuty ścieków z ośrodków wypoczynkowych. Ścieki odprowadzane były do ziemi w zlewni jezior, nad którymi zlokalizowane były ww. obiekty turystyczne. Ilość ścieków odprowadzanych z tych obiektów wynosiła około 50 m3/d. 

Przy Ośrodku Wypoczynkowym „SERWY” w Serwach funkcjonowała oczyszczalnia biologiczna, zaś przy Ośrodku „Królowa Woda” w Augustowie - ścieki oczyszczane były w sposób mechaniczny. 

Ścieki z pozostałych obiektów turystycznych odprowadzane były do miejskiej sieci kanalizacji sanitarnej Augustowa lub gromadzone były w zbiornikach i wywożone taborem asenizacyjnym. 

Brak pełnej inwentaryzacji niewielkich sezonowych obiektów turystycznych nie pozwala 
na kompleksowe zbilansowanie ilości ścieków z tych obiektów (często nie posiadających wystarczającej infrastruktury sanitarnej). Problem ten powinien być ujęty w gminnych programach ochrony środowiska.

3.5.4.2. Ścieki przemysłowe

Teren powiatu augustowskiego należy do słabo uprzemysłowionych. Dominującą gałęzią przemysłu jest przemysł rolno-spożywczy. Zakłady przemysłowe zlokalizowane są głównie w mieście Augustów.

Zgodnie z danymi GUS na terenie powiatu augustowskiego w 2001 r. wytworzono 196 tys. m3 ścieków przemysłowych. Cała ilość ścieków pochodziła z miasta Augustów. Były to przede wszystkim ścieki z mleczarni. Ścieki z innych niewielkich obiektów przemysłowych (rzeźnie, masarnie, piekarnie itp.) stanowiły znikome ilości. Wszystkie te ścieki są łatwo rozkładalne biologicznie i nie zawierają substancji szkodliwych i toksycznych. Wszystkie ścieki przemysłowe odprowadzane były do sieci kanalizacji sanitarnej i miejskiej oczyszczalni w Augustowie. 

Ścieki pochodzące z rolnictwa

Trudnym do zmierzenia źródłem zanieczyszczenia wód powierzchniowych są niekontrolowane spływy powierzchniowe z obszarów rolnych, chemizowanych i nawożonych. Pomimo, że ilość gnojowicy w ostatnich latach znacznie zmalała, głównie w związku z nieopłacalnością wielkotowarowej produkcji zwierzęcej, stanowi ona nadal lokalną uciążliwość środowiska. Zmalała również, głównie ze względów ekonomicznych, ilość zużywanych nawozów sztucznych i środków ochrony roślin. Czynniki te wpływają na zmniejszenie niekorzystnego wpływu rolnictwa na stan czystości wód. 

3.5.4.3. Kanalizacja sanitarna i deszczowa

 Wg danych GUS, w 2001 r. na terenie powiatu augustowskiego istniało 102,7 km kanalizacji sanitarnej, z tego 72,2 km (około 70 %) na terenie miast, a 30,5 km (ok. 30 %) na terenach wiejskich. 

Tabela nr 12. Kanalizacja sanitarna wg gmin

	Wyszczególnienie
	Sieć

kanalizacyjna

(km)*
	Połączenia kanalizacyjne

prowadzące do budynków

mieszkalnych**

	Augustów – miasto
	63
	2 194

	Augustów – gmina
	3,9
	38

	Lipsk –miasto
	9,2
	186

	Lipsk –tereny wiejskie
	—
	—

	Bargłów Kościelny
	9,4
	127

	Nowinka
	3,2
	48

	Płaska
	—
	—

	Sztabin
	14
	160

	Razem powiat
	102,7
	2 753

	       w tym miasta
	72,2
	2 380

	                  tereny wiejskie
	30,5
	   373

	  Województwo
	1 466,0
	  37 654

	  Powiat 2000
	98,4
	2 613

	*Sieć kanalizacyjna – sieć ogólnospławna i na ścieki gospodarcze

**Połączenia do budynków — łącznie z połączeniami do budynków zbiorowego zamieszkania

Źródło: GUS 2002


Wskaźnik krajowy skanalizowania terenów wynosi 16,4 km/100 km2, natomiast 
dla województwa podlaskiego odpowiednio - 6,7 km/100 km2. 

Dla powiatu augustowskiego wskaźnik ten jest na poziomie wojewódzkiego i wynosi 6,2 km/100 km2 (tereny miejskie - 83,9 km/100 km2, wiejskie - 1,9 km/100 km2). 

Na terenie powiatu augustowskiego sieć kanalizacji deszczowej nie jest zbyt dobrze rozwinięta. Zgodnie z informacjami gmin, kanalizacja deszczowa występuje w Augustowie - 20,1 km, Lipsku - 4 km oraz Sztabinie - 1,5 km. Brak jest urządzeń podczyszczających wody opadowe
i roztopowe. 

W trakcie postępującego procesu rozwoju ośrodków gminnych oraz miasta Augustów  wzrasta ilość powierzchni utwardzonych, a zatem przybywa terenów które wymagają odprowadzenia wód opadowych. W programach ochrony środowiska samorządów gminnych konieczne jest dokonanie szczegółowej analizy obecnej wielkości powierzchni utwardzonych i przewidywanych do utwardzenia w ramach realizacji ustaleń planów zagospodarowania przestrzennego. Analiza ta pozwoli określić potrzeby w zakresie kanalizacji burzowej oraz budowy  urządzeń oczyszczających wody deszczowe odprowadzane kanalizacją deszczową  Konieczne jest przyjęcie założenia że każdy nowo budowany odpływ wód deszczowych zostanie zaopatrzony w urządzenia oczyszczające /osadniki, łapacze tłuszczów itp. w zależności od specyfiki terenu/. Istniejące obecnie odprowadzenia wód deszczowych powinny być zaopatrzone w takie urządzenia sukcesywnie do 2010 przyjmując rocznie rozwiązanie problemu w ok. 15 % odpływów.  

3.5.5. Użytkowanie wód
Rozporządzeniem Rady Ministrów z dnia 10 grudnia 2002 r. określono wody powierzchniowe zwane „śródlądowymi drogami wodnymi”. Na terenie powiatu augustowskiego są to: 

· rzeka Biebrza od ujścia Kanału Augustowskiego do granicy powiatu (dalej aż do ujścia do rzeki Narwi długość całkowita 84,2 m), jest to droga wodna klasy Ia, 

· Kanał Augustowski od połączenia z rzeką Biebrzą do granicy Państwa, wraz
z jeziorami znajdującymi się na trasie tego kanału na długości 83,0 km - również droga wodna klasy Ia. 

Drogi wodne klasy Ia są drogami wodnymi o znaczeniu regionalnym. 

Wody powiatu augustowskiego, w szczególności jeziora i Kanał Augustowski, a także tereny do nich przyległe, są użytkowane w celach rekreacyjno-wypoczynkowych. Na takich wodach przepisy prawa pozwalają na wprowadzenie ograniczeń lub zakazu używania jednostek pływających w celu zapewnienia odpowiednich warunków akustycznych. Na wodach żeglownych wprowadzenie ograniczeń należy do kompetencji ministra środowiska w porozumieniu z ministrem właściwym 
do spraw transportu, a na pozostałych wodach Rady powiatów. Dotychczas na terenie powiatu augustowskiego nie wyznaczono stref z ograniczeniem użytkowania sprzętu pływającego. Wykaz wód powierzchniowych stanowiących własność publiczną przedstawiono w załączniku nr 3.5.5.

3.6. Wody podziemne

3.6.1. Zasoby wód podziemnych
Powiat augustowski należy do obszarów zasobnych w wody podziemne. 

Na teren powiatu sięga jeden z Głównych Zbiorników Wód Podziemnych - zbiornik pradoliny rzeki Biebrzy (GZW-217). Całkowita powierzchnia zbiornika wynosi 1295 km2, z tego 900 km2
to obszary wysokiej ochrony. Obszary te odpowiednio zagospodarowane - o ukierunkowanym zagospodarowaniu powierzchni, mają osłaniać i chronić zasoby wód podziemnych, co ma zasadnicze znaczenie dla zaopatrzenia w wodę pitną. 

Szacunkowe zasoby dyspozycyjne tego zbiornika wynoszą 200 tys. m3/d, miąższość warstw wodonośnych 15-25-40 m, średnia głębokość ujęć - 45 m, klasa czystości wody - Ic (wody bardzo nieznacznie zanieczyszczone - nieznacznie odbiegające od normy, łatwe do uzdatniania). Z terenu całego zbiornika na obszarze powiatu znajduje się ok. 400 km2, z całości zasobów - dla terenu powiatu augustowskiego przypada około 62 tys. m3/d. 

Zatwierdzone zasoby eksploatacyjne ujęć wód podziemnych (głównie trzecio- 
i czwartorzędowych) dla ujęć zlokalizowanych na terenie powiatu augustowskiego szacuje się na 
ok. 87 tys. m3/dobę. 

Na terenie powiatu augustowskiego nie występuje deficyt eksploatacyjnych zasobów wodnych. 

3.6.2. Jakość wód podziemnych

Na terenie powiatu augustowskiego zlokalizowane są 3 punkty krajowej oraz 1 punkt regionalnej sieci monitoringu zwykłych wód podziemnych. Wszystkie punkty znajdują się poza obszarem Głównego Zbiornika Wód Podziemnych. Pobór prób oraz badania laboratoryjne w sieci krajowej prowadzone są przez Państwowy Instytut Geologiczny, zaś w sieci regionalnej przez Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska w Białymstoku. 

Dla potrzeb monitoringu stosuje się następujące klasy jakości wód:

· klasa Ia - wody najwyższej jakości

· klasa Ib - wody wysokiej jakości; nieznacznie zanieczyszczone o naturalnym chemizmie, odpowiadające wodom do celów pitnych i gospodarczych; możliwe jest okresowe ich uzdatnianie, 

· klasa II - wody średniej jakości; o naturalnym chemizmie, jak również zmienione antropogenicznie, zanieczyszczone, wymagające uzdatniania, 

· klasa III - wody niskiej jakości; cechy fizyczne i zawartość głównych wskaźników zanieczyszczenia znacznie przekraczają normy obowiązujące dla wód pitnych; uzdatnianie ich jest nieopłacalne. 

Tabela nr 13. Jakość wód podziemnych powiatu augustowskiego

na podstawie wyników badań prowadzonych w ramach monitoringu zwykłych wód podziemnych

w latach 1999 - 2001

	Lp.
	Lokalizacja punktu pomiarowego
	Klasa wód

	
	
	1999
	2000
	2001

	1. 
	Rudawka, gm. Płaska (R)
	-
	III
	III

	2. 
	Dalny Las, gm. Płaska (K)
	Ib
	Ib
	III

	3. 
	Kamień, gm. Sztabin (K)
	Ib
	Ib
	III

	4. 
	Augustów, m. Augustów (K)
	Ib
	II
	III

	Źródło: Stan środowiska województwa podlaskiego w latach 2000-2001,

R - sieć regionalna, K - sieć krajowa


Tabela nr 14. Charakterystyka punktów pomiarowych

	Lokalizacja

punktu

pomiarowego
	Rodzaj

otworu
	Stratygrafia
	Głębokość

stropu

warstwy

wodonośnej
	Rodzaj

wód
	Typ

ośrodka
	Użytkowanie

terenu

	Rudawka
	studnia

wiercona
	czwartorzęd
	5,0 m p.p.t. 
	gruntowe
	brak

danych
	grunty orne

	Dalny Las
	studnia

kopana
	czwartorzęd
	4,4 m p.p.t.
	gruntowe
	warstwa

porowa
	obszary

zabudowane

	Kamień
	studnia

wiercona
	czwartorzęd
	20,1 m p.p.t. 
	gruntowe
	warstwa

porowa
	lasy

	Augustów
	studnia

wiercona
	czwartorzęd
	18,1 m p.p.t.
	wgłębne
	warstwa

porowa
	lasy 

	Źródło: Stan środowiska województwa podlaskiego w latach 2000-2001


Przeprowadzone badania wykazują, że jakość wód podziemnych nie jest dobra. W 2001 r. we wszystkich punktach pomiarowych stwierdzono występowanie wód o niskiej jakości (III klasa).
W trzech punktach sieci krajowej wskaźnikiem obniżającym jakość był azot azotynowy. O jakości wody w punkcie Rudawka zarówno w 2000, jak i w 2001 r. decydowało stężenie węgla organicznego, fosforanów, azotu azotanowego; stężenie potasu nie odpowiadało klasom czystości. 

 Zauważyć należy, że jakość wód w punktach badawczych w ciągu trzech lat znacznie się obniżyła - w 1999 r. w trzech punktach stwierdzono wody wysokiej jakości (klasa Ib), zaś w 2001 r. była to już klasa III (wody niskiej jakości). 

 W trzech punktach pomiarowych badaniom poddano płytko zalegające wody gruntowe, punkty zlokalizowane są na terenach wiejskich. Punkt Rudawka (jakość wód najgorsza) otoczony jest gruntami ornymi, studnia kopana w Dalnym Lesie znajduje się na terenie zabudowanym - może to mieć wpływ na jakość wody. 

Należy domniemywać, że we wszystkich punktach badawczych stwierdzone zanieczyszczenie wód nastąpiło pod wpływem działalności człowieka. 

Zawarte w wodach gruntowych związki azotu pochodzą głównie z rolnictwa lub są efektem rozkładu ścieków komunalnych. Rzadko jest obserwowana zawartość związków azotu w wodach wgłębnych i najczęściej wynika ona z naturalnych warunków geologicznych warstw wodonośnych. 

Fosforany i węgiel organiczny w wodach również jest przeważnie pochodzenia antropogenicznego. 

Opisany stan jest niepokojący i wymaga, aby w dalszych opracowaniach programów przez samorząd gminny dokonać analizy możliwych źródeł zanieczyszczeń Głównego Zbiornika Wód Podziemnych dążąc do eliminacji drobnych źródeł zanieczyszczeń, jako że na tym terenie nie ma dużych obiektów gospodarczych które mogły by powodować pogorszenie stanu wód podziemnych.

3.6.3. Zagrożenia wód podziemnych

Zasoby wód podziemnych, ze względu na wykorzystywanie ich do zaopatrzenia ludności
w wodę do picia, podlegają szczególnej ochronie. 

Zagrożenie bezpośrednie dla jakości wód podziemnych stanowią przede wszystkim ścieki wprowadzane do ziemi, niewłaściwie zabezpieczone składowiska odpadów, stacje paliw, parkingi, drogi i szlaki kolejowe, fermy hodowli zwierząt, niewłaściwie stosowane nawozy organiczne
i mineralne oraz środki ochrony roślin. 

Zagrożeniem dla ilościowych zasobów wód podziemnych jest niedostateczna ochrona zasobów istniejących ujęć wód podziemnych - pobór wód podziemnych do celów technologicznych
i innych, które nie wymagają wód o wysokiej jakości, budowa studni i ujęć w obszarach zasobowych ujęć komunalnych. 

Zgodnie z Prawem wodnym wody podziemne wykorzystuje się przede wszystkim 
do zaopatrzenia ludności w wodę przeznaczoną do spożycia oraz na cele socjalno-bytowe, a także 
na potrzeby produkcji artykułów żywnościowych oraz farmaceutycznych. 

3.6.4. Zaopatrzenie w wodę

Wody podziemne są głównym źródłem zaopatrzenia w wodę ludności, rolnictwa i przemysłu. 

Pobór wody na terenie powiatu augustowskiego wyniósł w 2001 r. - 2761 tys. m3, co stanowi wskaźnik 1,7 tys. m3/km2.  Wskaźnik taki dla województwa podlaskiego wynosił 4,3 m3/km2, 
 zaś średni dla Polski 35,3 tys. m3/km2. 

W tabeli nr 15 przedstawiono wielkość poboru wód podziemnych z ujęć własnych (zakładowych, komunalnych). 

Tabela nr 15. Pobór wód podziemnych na terenie powiatu augustowskiego

	Cel zużycia wody
	Pobór wody (tys. m3/rok)

	
	2000 r.
	2001 r.

	Cele produkcyjne (poza rolnictwem 

i leśnictwem)
	92
	80

	Nawodnienia w rolnictwie i leśnictwie

oraz uzupełnianie stawów rybnych
	33
	102

	Eksploatacja sieci wodociągowej 

(cele komunalne)
	2 696
	2 579

	Ogółem powiat augustowski
	2 821
	2 761

	     w tym: Augustów
	1 515,1
	1 475,8

	Ogółem województwo podlaskie
	90 197
	87 113

	Źródło: GUS


            Wykazany w tabeli pobór wody na cele produkcyjne dotyczy miasta Augustów. 

W załączniku nr 3.6.4. przedstawiono wykaz większych ujęć wód podziemnych, zlokalizowanych na terenie powiatu augustowskiego. Przeważają wśród nich ujęcia miejskie i gminne. Nieliczne zakłady przemysłowe posiadają własne ujęcia, wśród nich: Augustowska Spółdzielnia Mleczarska, „ASTRA” Sp. z o. o., British American Tobacco - Polska S. A. w Augustowie. 

Własne ujęcia wody posiada kilka ośrodków wypoczynkowych, miedzy innymi: Hotel „Delfin”, Oficerski Yacht Club RP „PACYFIC”, Ośrodek Wypoczynkowy „Królowa Woda” i Ośrodek MPEC Białystok w Augustowie, Ośrodek Wypoczynkowy „SERWY” w Serwach, Ośrodki „Drogowskaz”, „Leśnik” i „Agrawit” w Przewięzi. 

Sieć wodociągowa

Według danych GUS długość sieci wodociągowej rozdzielczej na terenie powiatu augustowskiego w 2001 r. wynosiła 684,7 km, z tego na terenie miast 74,8 km (11 %), 
zaś na terenach wiejskich 609,9 km (89 %). 

 Z zaopatrzenia w wodę siecią komunalną korzysta 74 % mieszkańców Augustowa i 96,3 % mieszkańców Lipska. Ujęcia wody i wodociągi posiadają też wszystkie gminy na terenie powiatu. Długość sieci wodociągowej na terenach poszczególnych gmin jest jednak zróżnicowana - najdłuższa występuje na terenach gminy Bargłów Kościelny (206,6 km) i Augustów (200,3 km). 

Liczba gospodarstw domowych korzystających ze zbiorowego zaopatrzenia w wodę i długość komunalnej sieci wodociągowej systematycznie rośnie, szczególnie na terenach wiejskich. Jednocześnie modernizowane są stacje wodociągowe w celu zwiększenia wydajności ujęć, poprawienia jakości wody i obniżenia kosztów eksploatacji. 

Tabela nr 16. Wodociągi na terenie powiatu augustowskiego według stanu na koniec 2001 r.

	Wyszczególnienie
	Sieć

wodociągowa

rozdzielcza (km)
	Podłączenia

do budynków

mieszkalnych*
	Zużycie wody z wodociągów

w gospodarstwach domowych

	
	
	
	(tys. m3)
	na 1 mieszk.

	Augustów - miasto
	59,8
	2314
	856,8
	28,2

	Augustów - gmina
	200,3
	1113
	212,2
	30,1

	Lipsk - miasto
	15,0
	319
	65,6
	23,6

	Lipsk – tereny wiejskie
	4,7
	62
	5,9
	1,7

	Bargłów Kościelny
	206,6
	1068
	181,9
	31,1

	Nowinka
	49,0
	350
	33,7
	11,7

	Płaska
	73,9
	674
	51,4
	19,3

	Sztabin
	75,4
	684
	66,7
	11,4

	Razem powiat 
	684,7
	6584
	1474,2
	24,2

	w tym miasta
	74,8
	2633
	922,4
	27,8

	           wieś
	609,9
	3951
	551,8
	19,9

	Województwo
	9270,1
	144377
	33211,3
	27,2

	* podłączenia do budynków - łącznie z podłączeniami do budynków zbiorowego zamieszkania 

Dane: GUS 2002


Wskaźnik krajowy gęstości sieci rozdzielczej wodociągowej wynosił 69,8 km/100 km2, 
zaś wojewódzki 45,9 km/100 km2. Dla powiatu augustowskiego analogiczny wskaźnik jest bliski wojewódzkiemu i wynosi 41,3 km/100 km2 (dla terenów miejskich - 87,0, zaś dla wiejskich - 38,8). 

Jakość wody z wodociągów dostarczanej do spożycia przez ludność badana jest przez stacje sanitarno-epidemiologiczne. Według danych GUS na terenach miast powiatu augustowskiego 100% wody dostarczanej z wodociągów posiada jakość odpowiadającą wymaganiom. Na terenach wiejskich 96,7% ludności zaopatrywanej z ujęć o wydajności poniżej 10m3/d i 100% ludności z ujęć większych (10-1000 m3/d) zaopatrywana jest w wodę odpowiadającą wymaganiom, zaś 3,3% ludności zaopatrywanych z małych ujęć ma wodę nie odpowiadającą wymaganiom. 

Na terenie powiatu augustowskiego istnieje znane ujęcie wód mineralnych. Woda o nazwie „Augustowianka” - produkowana jest przez „ASTRA” Sp. z o. o. w Augustowie. 

3.7. Zasoby złóż mineralnych

Na terenie powiatu eksploatowane są cztery większe, udokumentowane złoża kruszyw budowlanych (żwiru), dwa zlokalizowane w gminie Nowinka, dwa w gminie Lipsk.

a. Ze złoża żwiru „Bryzgiel I” o udokumentowanej zasobności 125,6 tys. Mg pozyskano 11,2 tys. Mg, pozostało do pozyskania 114,4 tys. Mg, decyzja ważna do 31.12.2009 r.,

b. Ze złoża żwiru „Szczebra III” o udokumentowanej zasobności 294,7 tys. Mg pozyskano 8,6 tys. Mg, pozostało w złożu do pozyskania 286,1 tys. Mg. Decyzja ważna do 30.05.2017 r., 

c. Złoże Lipsk I udokumentowane zasoby 66 515 ton kruszywa a jego eksploatacja rozpoczęła się w roku 2003 decyzja na eksploatacje zasobów ważna jest 
do 30.08.2018 r., 

d. Złoże Lipsk II udokumentowane zasoby 25 040 t żwiru i piasku. oraz 132 245 m3 piasku. Eksploatację rozpoczęto w 2003 r., a decyzja ważna jest do 30.09.2018 r. 

Ponadto eksploatowane  są złoża:

e. Złoże Cisów,  gm. Sztabin - koncesję posiada  pani Danuta  Radzewicz,

f. Złoże Kamień III, gm. Sztabin - koncesję posiada  p. Krzysztof Hałaburda,

g. Złoże Krasnoborki III, gm. Sztabin - koncesję posiada  p. Tadeusz Sanećko,

h. Złoże Szczebra,  gm. Nowinka -  koncesję posiada p. Tadeusz Wojdełko,

i. Złoże Szczebra II, gm. Nowinka - koncesję posiada  p. Henryk Cwaliński,

j. Złoże Żarnowo III, gm. Augustów -  koncesję posiada  p. Michał Kopańczyk.

Ponadto na terenie powiatu występują torfowiska niskie, będące potencjalnym materiałem opałowym, w chwili obecnej nie eksploatowane. Pomimo, że torf jest czasami jeszcze w niektórych rejonach Polski wykorzystywany jako opał, to jego znaczenie ekologiczne jest znacznie istotniejsze 
niż jako źródło energii i pozyskiwanie torfu na opał z punktu widzenia jego roli w ekosystemie 
jest zabiegiem wybitnie niszczącym środowisko. Torfowiskom towarzyszą obfite złoża borowiny, wykorzystywane w lecznictwie sanatoryjnym do leczenia chorób reumatycznych i narządów ruchu. 

W 1994 r zlecono opracowanie dokumentacji pokładów borowiny w Kolnicy, której zasoby wynoszą 584 tys. Mg. Jednakże zasoby te nie są eksploatowane, aktualnie borowiny wykorzystywane w zabiegach sanatoryjnych przywożone są  z zewnątrz.
Torfowiska występujące na terenie powiatu zostały w zdecydowanej większości zmeliorowane i stanowią dziś naturalne użytki zielone. Największym zagrożeniem dla gleb torfowych 
jest przesuszenie wierzchniej ich warstwy, które prowadzi do procesu murszenia. Proces ten 
jest zjawiskiem nieodwracalnym, prowadzącym do degradacji gleb. Zapobieganiu zjawiska sprzyja racjonalna gospodarka wodna, z wykorzystaniem technicznych urządzeń piętrzących i sieci doprowadzalników oraz racjonalna eksploatacja użytków zielonych. 

Na terenie miasta produkuje się wodę mineralną „Augustowiankę”. Brak jest jednakże udokumentowania zasobów wód mineralnych. Wodę tę wytwarza się z wód pobieranych z zasobów wód gruntowych na podstawie pozwolenia wodnoprawnego  .
3.8. Zasoby fauny i flory

Powiat leży na granicy zasięgów gatunków borealnych, które na wysokości Kanału Augustowskiego mają swoje południowe granice występowania, oraz tuż przy wschodniej granicy występowania gatunków atlantyckich. Okres wegetacyjny wynosi w tym rejonie ok. 180 dni 
i jesto około 40 dni krótszy niż np. w rejonie Słubic (zachodnia granica Polski). Dominującym zbiorowiskiem jest tu bór sosnowy Peucedano-Pinetum, oraz bór mieszany Pino-Quercetum, w dolinie Biebrzy przeważają nadrzeczne, przystrumykowe i żródliskowe łęgi olszowo-jesionowe i olszowe Circaeo-Alnetum i Alnetum incanae boreale. W części zachodniej powiatu przeważają zbiorowiska grądu subkontynentalnego Tilio-Carpinetum, odmiana mazurska, postać ciepłolubna. 

Powiat Augustów w 47,2 % pokryty jest lasami, z czego lasy stanowiące własność Skarbu Państwa w różnym zarządzie zajmują powierzchnię 67 028  ha, a lasy innych właścicieli 10 853  ha 
(pow. leśna zalesiona). Ponieważ nie wykonano inwentaryzacji przyrodniczej powiatu, najbardziej wiarygodne dane na temat zasobów flory i fauny znajdują się w operatach urządzeniowych nadleśnictw, (informacje te zostaną znacznie rozszerzone po wykonaniu Programów ochrony przyrody dla każdego nadleśnictwa, co nastąpi w najbliższych latach). Z informacji zawartych w tych opracowaniach wynika, że występuje tu ok. 800 gatunków roślin naczyniowych, w tym wiele podlegających ochronie prawnej oraz znajdujących się na Czerwonych listach, w tym między innymi: wierzba lapońska (relikt borealny), arnika górska, goździk piaskowy, orlik pospolity, 5 gatunków widłaków, lilia złotogłów, storczyk plamisty, 3 gatunki rosiczek itd. Liczna jest również populacja zwierząt podlegających ochronie z gromady owadów (tęczniki, biegacze, paź królowej i inne motyle), płazów (traszki, kumaki, rzekotka drzewna, której kolonie ulegają zmniejszeniu w wyniku suszy), gadów (jaszczurki, węże), ok. 60 gatunków ptaków wodnych oraz ptaki drapieżne, dla ochrony których wyznaczane są strefy ochronne (informacje o tych strefach i gniazdowaniu ptaków drapieżnych 
są objęte tajemnicą służbową).

W zróżnicowanym środowisku dobre warunki do życia znajdują również duże zwierzęta 
jak łoś, jeleń, dzik, wilk, którego populacja w 2003 r. wynosi ok. 24 osobniki. Wzrosła również populacja rysia i obecnie żyje tu prawdopodobnie ok. 8 osobników tych rzadkich już zwierząt. Inwentaryzację najpospolitszych gatunków zwierzyny grubej zawiera tabela nr  17.

Tabela nr 17. Liczebność zwierzyny grubej w nadleśnictwach wg stanu na 15.03.2003

	Nadleśnictwo
	Łosie
	Jelenie
	Sarny
	Dziki

	
	byki
	klępy
	byki
	łanie
	rogacze
	kozy
	przelatki
	pozostałe

	Augustów
	30
	45
	89
	140
	231
	342
	59
	26

	Białobrzegi
	24
	34
	66
	99
	297
	452
	102
	32

	Płaska
	26
	44
	114
	233
	177
	250
	75
	25

	Suwałki 
	13
	23
	60
	97
	494
	717
	            27

	Szczebra
	7
	8
	114
	170
	156
	232
	53
	37

	Razem
	100
	154
	443
	739
	1355
	1993
	289
	120

	
	254
	1182
	3348
	436


Według danych RDLP w Białymstoku

Niestety na przestrzeni ostatnich lat nadal bardzo mała jest populacja głuszca, którego toki można było obserwować w latach siedemdziesiątych, również zanikowa jest populacja cietrzewia związanego z otwartymi krajobrazami łąk bagiennych. 

3.8.1. Obszary i obiekty podlegające ochronie prawnej

W 1989 r. otworzono Wigierski Park Narodowy, którego cześć - jeden cały obwód ochronny „Powały” i cześć obwodu ochronnego „Krusznik”  (łącznie jest to powierzchnia 670,33 ha) znajduje się
w granicach gminy Nowinka. Została również wyznaczona otulina (strefa ochronna) Wigierskiego Parku Narodowego, która w gminie Nowinka obejmuje pow. 961 ha. Są to głównie tereny leśne nadleśnictwa Suwałki oraz obszary wsi Bryzgiel i Krusznik.
W 1993 r. został utworzony Biebrzański Park Narodowy, którego fragmenty znajdują się 
w gminie Lipsk (1 756 ha), gminie Sztabin (5 559 ha) i gminie Bargłów (281 ha). Otulina zajmuje pow. 400 ha w granicach gm. Bargłów, 5 068 ha w gminie Lipsk i 8 633 ha w gminie Sztabin.

W powiecie augustowskim utworzono dotychczas 10 rezerwatów przyrody o łącznej powierzchni 3 553,84 ha. Średnia powierzchnia rezerwatu wynosi 355 ha, przy średniej krajowej około 100 ha. Rezerwaty tu funkcjonujące dobrze zapewniają ochronę ekosystemów, które się w nich znajdują, ponieważ większa powierzchnia wyłączona z działań gospodarczych tworzy lepsze warunki 
do funkcjonowania naturalnych procesów (załącznik nr 3.8.1A).

Dotychczas objęto ochroną 80 pomników przyrody, których wykaz stanowi załącznik 3.8.1B.
W mieście i gminie Augustów znajdują się 34 pomniki przyrody, w gminie Bargłów
5 pomników przyrody, w mieście i gminie Lipsk 2 obiekty, w gminie Nowinka 8 obiektów, w gminie Płaska 23 obiekty i w gminie Sztabin 8 pomników przyrody. Są to pojedyncze drzewa lub grupy drzew o okazałych rozmiarach, znajdujące się pod opieką właścicieli gruntów na których rosną. Większość drzew nie wymaga zabiegów pielęgnacyjnych. Jednakże troskliwą opieką należy otaczać drzewa rosnące przy ulicach i siedzibach ludzkich, ponieważ są to przeważnie drzewa stare, podatne na czynniki atmosferyczne, jak silne wiatry czy okiść.  Dane o pomnikach przyrody pochodzą 
z rejestrów Wojewódzkiego Konserwatora Przyrody. 

W granicach powiatu znajdują się fragmenty czterech obszarów chronionego krajobrazu. 
Na terenie gminy Augustów znajdują się w dwa obszary o powierzchni 14 950 ha: Doliny Rospudy oraz Puszczy i jezior Augustowskich, zajmujące 56 % powierzchni gminy. Na terenie gminy Nowinka wyżej wymienione dwa obszary zajmują powierzchnię 15 250 ha (75 %). Na terenie gminy Płaska znajduje się fragment obszaru Puszcza i jeziora Augustowskie o powierzchni 23 100 ha, co stanowi 62 % powierzchni gminy. Fragment obszaru pod nazwą Jeziora Rajgrodzkie o powierzchni 7 250 ha znajduje się na terenie gm. Bargłów Kościelny (38,6 % powierzchni gminy). Szersze informacje 
na temat obszarów chronionego krajobrazu zawiera załącznik nr 3.8.1C.
 3.8.2. Lasy w zarządzie nadleśnictw

Powiat Augustów w 47,2 % pokryty jest lasami, z czego lasy stanowiące własność Skarbu Państwa zajmują powierzchnię 67 028 ha, a lasy innych właścicieli 10 853 ha. 

Tabela nr 18. Lasy stanowiące własność Skarbu Państwa w powiecie augustowskim 

	Jednostka
	Obręby / leśnictwa (powierzchnia w ha)
	Razem

(ha)

	Nadleśnictwo Białobrzegi
	Białobrzegi (5980,7), Sztabin (3855,10)
	9 835,80

	Nadleśnictwo Augustów
	Augustów (6767,88), Balinka (8108,44)
	14 876,32

	Nadleśnictwo Płaska 
	Mikaszówka (8122,33),Płaska (7302,49), Serwy II (5054,20)
	20 479,02

	Nadleśnictwo Szczebra
	Szczebra (6086,72), Rospuda (7237,04), Serwy I (5272,44)
	18 596,20

	Nadleśnictwo Suwałki *
	Leśnictwo Pijawne 1213,57,Walne944,97,Bryzgiel 973,96
	3 132,50 

	Wigierski Park Narodowy *
	Obręb Ochronny Maćkowa Ruda, Obwody: 

Powały (585,90) i Krusznik (84,43)
	670,33

	Biebrzański Park Narodowy * 
	Obręb Ochronny Basenu Górnego, Obwody: 

Trzyrzeczki (27,99), Tajno (4,75) i Kopytkowo (23,84)
	56,58

	AWRSP 
	
	87

	W zarządzie państwowych jednostek organizacyjnych
	
	106

	Pozostałe grunty leśne SP
	
	78

	Grunty SP w wieczystym użytkowaniu
	
	10

	Razem 
	67 927,75

	* Powierzchnia LP według danych RDLP w Białymstoku, WPN, BPN i Starostwa Powiatowego w Augustowie 


Kondycja lasów powiatu jest co najmniej dobra, co obrazuje porównanie niektórych danych statystycznych Puszczy Augustowskiej i Lasów Państwowych w kraju. Przeciętny wiek lasów w Polsce wynosił w 2001 r. 58 lat., a przeciętny wiek lasów w Puszczy wynosił od 60 do 68 lat. Zasobność masy drzewnej wynosi w Polsce 218 m3/ha a w Puszczy waha się od 232 m3/ha w Nadleśnictwie Białobrzegi, 234 m3/ha w Nadleśnictwie Augustów, 253m3/ha w Nadleśnictwie Płaska, 269 m3/ha
w Nadleśnictwie Szczebra i 292 m3/ha w Wigierskim Parku Narodowym. Średnia zasobność lasów prywatnych w Polsce wynosi obecnie ok. 120 m3/ha. 

Tabela nr 19. Tabela klas wieku drzewostanów w lasach, według nadleśnictw w granicach powiatu

	Klasa wieku
	I
	II
	III
	IV
	V
	VI
	VII
	VIII
	KO

	Wiek (lata)
	1 -

10
	11 -

20
	21 -

30
	31 -

40
	41 -

50
	51 -

60
	61 -

70
	71 -

80
	81 -

90
	91 -

100
	101-

120
	121-

140
	>

140
	

	Nadleśnictwo

	Suwałki
	45
	165
	237
	336
	371
	150
	413
	501
	347
	212
	95
	60
	25
	17

	Białobrzegi
	440
	586
	747
	1168
	874
	896
	1410
	1354
	1088
	392
	449
	235
	64
	31

	Szczebra
	488
	976
	1366
	2413
	1545
	2457
	3040
	1845
	1371
	1078
	1142
	352
	366
	123

	Płaska
	748
	1215
	2077
	2635
	1509
	1865
	2130
	2454
	1965
	1281
	1141
	721
	409
	245

	Augustów
	470
	722
	1147
	1601
	1547
	1692
	1737
	2136
	1162
	755
	624
	361
	529
	234

	Razem
	2192
	3664
	5574
	8153
	5847
	7060
	8730
	8291
	5933
	3718
	3451
	1729
	1393
	650

	%
	8,83
	20,7
	19,48
	25,55
	14,54
	5,2
	2,6
	2,1
	0,9

	Polska
	12,5
	21,3
	22,0
	19,3
	12,7
	5,2
	2,4
	3,6


Według informacji RDLP w Białymstoku

W lasach na terenie powiatu dominują siedliska borowe, które w poszczególnych nadleśnictwach zajmują największą część powierzchni. Największy udział siedlisk ubogich (bór świeży) występuje w nadleśnictwie Płaska gdzie to siedlisko zajmuje 49,7 % pow. nadleśnictwa, najmniejszą powierzchnie to siedlisko zajmuje w nadleśnictwie Białobrzegi 26,2 %. Dominującym gatunkiem w drzewostanach jest sosna, która zajmuje od 62,66 % w nadleśnictwie Białobrzegi 
do 72,8 % w nadleśnictwie Płaska.
Tabela nr 20. Typy siedliskowe lasów nadleśnictw i parków narodowych

w granicach powiatu Augustów

	Typ

siedlis-

kowy
	Płaska
	Szczebra
	Białobrzegi
	Augustów
	WPN
	Suwałki
	BPN
	Razem

	
	
	
	
	
	
	
	
	ha
	%

	Bśw
	10167,2
	7245,8
	2574,9
	6991,4
	
	136,1
	13,1
	27128,5
	40,2

	Bw
	395,8
	57,5
	66,4
	575,8
	
	
	
	1095,5
	1,6

	Bb
	97,0
	212,7
	134,3
	238,2
	3,8
	
	12,4
	698,4
	1,0

	BMśw
	3967,5
	5726.9
	2664,6
	1611,1
	260,1
	2393,3
	0,23
	16623,2
	24,6

	BMw
	1328,0
	313,9
	498,0
	1203,2
	
	38,8
	
	3382,4
	5,0

	BMb
	82,0
	405,5
	214,5
	345,2
	
	3,1
	
	1050,3
	1,5

	LMśw
	862,0
	1790,3
	480,5
	338,2
	276.7
	100,7
	
	3848,4
	5,7

	LMw
	335,0
	269,0
	387,3
	590,2
	
	48,5
	
	1630,0
	2,4

	LMb
	90,4
	293,9
	380,6
	326,6
	13,2
	259,9
	14,5
	1379,1
	2,0

	Lśw
	200,6
	1361,8
	303,1
	52,7
	58,1
	
	
	1976,3
	2,9

	Lw
	248,2
	114,7
	161,9
	169,3
	
	
	
	694,1
	1,0

	Ol
	2163,0
	816,4
	1165,8
	1136,7
	40,3
	1,6
	16,4
	5340,3
	7,9

	OLJ
	542,8
	26,1
	805,8
	12197,7
	18,2
	0,5
	
	2691,2
	4,0


Według informacji RDLP w Białymstoku

Wykaz gatunków panujących w poszczególnych siedliskach przedstawiono w załączniku nr 3.8.2.

Lasy ochronne

W celu realizacji różnych zadań ochronnych na terenach leśnych wyznaczane są lasy ochronne różnego przeznaczenia. Wspólną ich cechą jest to, że zadania ochronne jakie są tam realizowane są ważniejsze niż cele gospodarcze. W całym kraju różne kategorie lasów ochronnych stanowią 49,9 % powierzchni wszystkich lasów będących w Zarządzie Lasów Państwowych. Udział lasów ochronnych w poszczególnych regionach kraju nie jest równomierny (od 87,9 % pow. lasów 
w województwie małopolskim do 21,7 % pow. lasów w województwie warmińsko-mazurskim). 
W województwie podlaskim lasy ochronne zajmują 26,7% pow. lasów. W powiecie augustowskim powierzchnia lasów ochronnych jest znacznie większa niż w województwie i wynosi 49,4 %.

Tabela nr 21. Lasy ochronne w powiecie augustowskim

	Nadleśnictwo

lub

park narodowy
	Lasy masowego wypoczynku
	Lasy 

uzdrowiskowo-

klimatyczne
	Lasy

krajobrazowe
	Lasy

wodochronne 
	Lasy 

glebochronne 
	Lasy stanowiące 

ostoję zwierząt

podlegających

ochronie 
	Lasy 

nasienne 
	Stałe powierzchnie

badawcze
	Lasy

rezerwatowe


	% pow. nadleśnictwa

	Suwałki
	2 384,3
	
	
	345,8
	
	
	40,3
	
	
	

	Białobrzegi
	
	1 015,5
	
	2 841,5
	
	1 168,0
	
	
	
	47,3

	Augustów 
	
	2 883,0
	
	4 350,1
	
	1 426,6
	1,8
	
	1 111,6
	65,7

	Płaska 
	
	
	
	4 818,8
	
	1 637,5
	95,1
	539,5
	1 305,6
	41,0

	Szczebra 
	1 022,1
	1 606,6
	1 925,1
	656,2
	443,6
	
	
	
	 567,0
	30,5

	WPN
	
	
	
	
	
	
	
	
	 670,3
	

	BPN
	
	
	
	
	
	
	
	
	 56,6
	

	Razem 
	3 792,5
	5 505,1
	1 925,1
	13 012,4
	443,6
	4 232,0
	137,2
	539,5
	3 711,1
	49,4


Według danych RDLP, WPN, BPN
3.8.3. Lasy niepaństwowe

Lasy nie państwowe w powiecie augustowskim zajmują łącznie 10 872 ha z tego:

· indywidualni właściciele – 10 574 ha

· wspólnoty gruntowe 281 ha

· pozostałe osoby prawne 13 ha. 

W/w lasy w całości były nadzorowane w 2002 i 2003 r przez administrację powiatową. Średnioroczne pozyskanie drewna w tych lasach wynosiło 11 354 m3, co oznacza średnie pozyskanie 1,04 m3/ha rocznie. Przeciętna zasobność tych lasów wynosi 75,69 m3/ha i jest niższa od średniej zasobności lasów prywatnych w Polsce, która wynosi 120 m3/ha.  W 2003 r. aktualne plany urządzania posiada 5 432 ha, a aktualną inwentaryzację tylko 424 ha.

Największa powierzchnia lasów prywatnych występuje w gminie Sztabin, a najmniej bo tylko
4 ha w mieście Lipsk.

Tabela nr 22. Zestawienie powierzchni lasów niepaństwowych w gminach.

	Miasto

Gmina
	Powierzchnia

ogólna jednostki

(ha)
	Powierzchnia

lasów niepaństwowych

(ha)

	m. Augustów
	8 089
	325

	g. Augustów
	26 658
	1 201

	m. Lipsk
	497
	4

	g. Lipsk
	17 947
	3 081

	g. Bargłów
	18 795
	1 534

	g. Nowinka 
	20 362
	541

	g. Płaska
	37 290
	784

	g. Sztabin
	36 230
	3 402

	Powiat Augustów
	165 879
	10 872


Według danych Starostwa Powiatowego w Augustowie

3.8.4. Projektowany obszar Natura 2000

Według informacji Wojewódzkiego Konserwatora Przyrody, po przeprowadzeniu różnych prac
 i uzgodnień, projektuje się włączenie do obszaru Natura 2000 cały kompleks Puszczy Augustowskiej 
o łącznej pow. 100 tys. ha. Projekt ten wynika z faktu występowania na terenie Puszczy zarówno siedlisk /Dyrektywa siedliskowa/ jak również gatunków ptaków /Dyrektywa ptasia/ o szczególnym znaczeniu w skali europejskiej. Arkusze zgłoszeniowe obszaru do programu Natura 2000 stanowią załącznik nr 3.8.4A i 3.8.4B.

3.8.5. Realizacja programów rolno-środowiskowych

W oparciu o dotychczas przeprowadzone prace przez Wojewódzki Zespół ds. programów rolno-środowiskowych powołany przez Marszałka Województwa Podlaskiego w pierwszym okresie tzn. od maja 2004 do 2006 programem rolnośrodowiskowym w granicach powiatu będą mogły być objęte wyłącznie te grunty, które są położone w granicach parków narodowych. 

W Wigierskim Parku Narodowym będą to grunty rolne wsi Bryzgiel i Krusznik o łącznej powierzchni 515 ha jako tzw. Obszary Priorytetowe. W Biebrzańskim Parku Narodowym w gminach Lipsk, Sztabin i Bargłów będą to dawne obszary tzw. Przyrodniczo Wrażliwe, które wg decyzji ministerstwa rolnictwa z lipca 2003 zaliczone zostały do Obszarów Priorytetowych. 

3.9. Gospodarka odpadami

Największą grupą odpadów powstających na terenie powiatu augustowskiego są odpady komunalne, związane z codzienną egzystencją człowieka. 

Odpady przemysłowe, powstające w wyniku działalności gospodarczej, są to głównie popioły 
i żużle, odpady budowlane, opakowaniowe, odpady z przemysłu rolno-spożywczego, drzewnego. 

3.9.1. Odpady komunalne

W skład odpadów komunalnych wchodzą przede wszystkim odpady z gospodarstw domowych, a także obiektów użyteczności publicznej i obsługi ludności, odpady z pielęgnacji terenów zieleni. Wśród odpadów komunalnych można znaleźć również wiele składników, które zalicza się 
do niebezpiecznych, ponieważ zawierają substancje toksyczne, palne, wybuchowe 
lub mikroorganizmy chorobotwórcze - na przykład: zużyte baterie, akumulatory, świetlówki, termometry, opakowania po farbach, lakierach, rozpuszczalniki, smary, oleje, przeterminowane 
i niewykorzystane leki. 

Szacunkowa ilość wytworzonych odpadów komunalnych wynosi 20,3 tys. Mg (2001 r.). 
Na terenach miejskich powstało 14 tys. Mg odpadów, natomiast na terenach wiejskich - 6,3 tys. Mg. 

Odpady komunalne wytworzone na terenie powiatu augustowskiego trafiają na składowiska. Na terenie powiatu funkcjonują trzy składowiska odpadów komunalnych: w Augustowie, Lipsku, Kroszówce (gm. Bargłów Kościelny). Ich charakterystykę przedstawiono w załączniku nr 3.9.1.

W 2001 r. na wyżej wymienionych składowiskach złożono 6,8 tys. Mg odpadów. 

Najlepiej urządzone jest składowisko odpadów w Kroszówce, które posiada niezbędne zabezpieczenia środowiska i system pomiarowo-kontrolny, umożliwiający badanie wpływu 
na środowisko. Niezbędne jest jednak jego doposażenie (przede wszystkim - waga, sprzęt 
do właściwego zagęszczania odpadów). 

Składowisko odpadów w Lipsku wymaga modernizacji w celu dostosowania do obecnie obowiązujących przepisów prawnych, natomiast składowisko komunalne w Augustowie powinno być zamknięte, a jego teren poddany rekultywacji. 

Na terenie powiatu występują też „dzikie wysypiska” odpadów. Zgodnie z informacjami gmin, w 2002 r. zinwentaryzowano 11 takich obiektów na terenie gminy Sztabin. 

W miastach i gminach powiatu augustowskiego praktycznie nie funkcjonuje system selektywnej zbiórki odpadów komunalnych. 

Wytwarzanie odpadów na terenie powiatu charakteryzuje poniższa tabela. 

3.9.2. Odpady przemysłowe

Na terenie powiatu augustowskiego wytwarza się rocznie około 12,1 tys. Mg odpadów przemysłowych, w tym głównie:

· odpady z procesów termicznych – 4,9 tys. Mg,

· odpady z instalacji i urządzeń komunalnych (głównie osady ściekowe) – 4,1 tys. Mg,

· odpady z przemysłu rolno-spożywczego – 1,0 tys. Mg,

· odpady opakowaniowe – 0,8 tys. Mg,

· odpady budowlane – 0,6 tys. Mg.

Odpady te są zagospodarowywane w różny sposób, w zależności od ich charakteru przydatności do wykorzystania gospodarczego.

Wśród odpadów niebezpiecznych, których na terenie powiatu powstaje rocznie około 88 Mg największe grupy stanowią:

· odpady opakowaniowe zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi – 30 Mg,

· oleje odpadowe – 20 Mg,

· baterie, akumulatory i inne urządzenia – 17 Mg,

· odpady medyczne i weterynaryjne – 10 Mg.

Odpady niebezpieczne są przekazywane specjalistycznym firmom i trafiają 
do unieszkodliwiania lub odzysku. 
Szczegółowo problematyka odpadów została omówiona w Planie gospodarki odpadami stanowiącym integralną część niniejszego Programu. 

4. Analiza SWOT

4.1.Czynniki wewnętrzne

4.1.1. Mocne strony

1. Wystarczające zasoby wodne oraz duże rezerwy techniczne, umożliwiające zaopatrzenie w wodę nowych odbiorców,

2. Dobra jakość wody pitnej, dostarczanej za pomocą wodociągów, jako potencjalna możliwość rozwoju gastronomii, przetwórstwa rolno-spożywczego,

3. Rezerwa techniczna komunalnych oczyszczalni ścieków, umożliwiająca podłączenie nowych obiektów mieszkalnych i przemysłowych,

4. Wspieranie inicjatyw samorządów, organizacji i instytucji zmierzających do uzyskania pomocy finansowej programów UE na rozwój infrastruktury ochrony środowiska,

5. Wspieranie inicjatyw podmiotów gospodarczych zmierzających do uzyskania dofinansowania inwestycji eliminujących zagrożenia dla środowiska i wspierających rozwój zrównoważony ze środków krajowych i zagranicznych,

6. Funkcjonowanie Związku Komunalnego „Biebrza”, obejmującego większość gmin powiatu augustowskiego, stwarzającego możliwość zorganizowania sprawnego systemu zbiórki i zagospodarowania odpadów,

7. Dobra kondycja i zasobność ekosystemów leśnych będących w zarządzie Lasów Państwowych , lepsza niż średnie parametry lasów w Polsce,

8. Wzrost rangi tych obszarów poprzez planowane włączenie ich do programu Natura 2000 czyli uzyskanie przez te tereny formalnej rangi ponadlokalnej ,europejskiej,

9. Zmodernizowana Ciepłownia Miejska w Augustowie, z nowymi dwustopniowymi systemami odpylania za kotłami węglowymi, posiadająca rezerwę mocy cieplnej ok. 30%,

10. Niskie stężenia dwutlenku azotu i pyłu zawieszonego w powietrzu,

11. Korzystne warunki dla rozwoju wykorzystania odnawialnych źródeł energii, 
a zwłaszcza biomasy, z uwagi na znaczne zalesienie terenu i istnienie lokalnych zakładów przerobu drewna,

12. Rozbudowa miejskiej sieci cieplnej i zwiększenie obszarów miasta objętych zasięgiem miejskiego systemu ciepłowniczego,

13. Modernizacja istniejących kotłowni lokalnych poprzez wymianę kotłów na urządzenia nowej generacji, o większej sprawności i mniejszej emisji zanieczyszczeń,

14. Ekonomiczna gospodarka cieplna w indywidualnych gospodarstwach domowych, 
w tym sukcesywna likwidacja ogrzewania piecowego (o najniższej sprawności cieplnej).

4.1.2. Słabe strony

1. Utrzymujące się zanieczyszczenie i eutrofizacja wód i zmniejszanie się różnorodności biologicznej ekosystemów wodnych,

2. Kolizyjność tras komunikacyjnych z obszarami cennymi przyrodniczo,

3. Degradacja walorów przyrodniczych pobrzeża jezior poprzez zabudowę rekreacyjną 
i inną, często pozbawionych urządzeń służących ochronie środowiska,

4. Zaśmiecanie lasów (turystyka, gruz budowlany, odpady komunalne),

5. Podatność niektórych ekosystemów leśnych na postępujące w szybkim tempie zmiany klimatyczne w tym obniżenie poziomu wód,

6. Za mała w stosunku do potrzeb liczba oczyszczalni ścieków, 

7. Niedostateczne wyposażenie w kanalizację sanitarną – brak kanalizacji w większości wsi na trenie powiatu,

8. Rozproszona zabudowa wsi, powodująca zwiększenie kosztów budowy kanalizacji 
w poszczególnych gminach powiatu,

9. Dysproporcje w rozwoju sieci wodociągowej i kanalizacyjnej,

10. Brak urządzeń do oczyszczania wód deszczowych i roztopowych, 
11. Brak sprawnego systemu segregacji, unieszkodliwiania i zagospodarowania odpadów – głównym sposobem unieszkodliwiania odpadów komunalnych jest składowanie, 

12. Niedostateczne wyposażenie składowisk odpadów w urządzenia wymagane aktualnymi przepisami ochrony środowiska, 

13. Istnienie „dzikich” wysypisk odpadów komunalnych,

14. Niski stopień wykorzystania osadów ściekowych,

15. Brak infrastruktury przy drogach tranzytowych (miejsca awaryjnego przeładunku materiałów niebezpiecznych) zmniejszającej zagrożenie dla środowiska naturalnego podczas awarii i wypadków w transporcie materiałów niebezpiecznych,

16. Brak składowiska na odpady „poakcyjne”, pochodzące z działań związanych 
z usuwaniem skutków poważnych awarii,

17. Ogólnie niski standard i zbyt mała liczba urządzeń ochrony środowiska 
na obszarach intensywnego ruchu turystycznego (brak kanalizacji),

18. Niewystarczające środki finansowe na budowę infrastruktury służącej ochronie środowiska,

19. Ograniczony dostęp do środków na rozbudowę i modernizację infrastruktury służącej ochronie środowiska (brak środków na wkład własny, zapotrzebowanie przekraczające możliwości dofinansowania zadań),

20. Niedostateczny stan infrastruktury komunikacyjnej (braki obwodnic, zły stan nawierzchni dróg itp.) przyjaznej środowisku naturalnemu,

21. Duże koszty unieszkodliwiania ścieków dowożonych do punktów zlewnych z terenów położonych poza terenem skanalizowanym,

22. Niewielka część budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego w mieście Augustów zasilana w energię cieplną z miejskiego systemu ciepłowniczego,

23. Znaczne zanieczyszczenie powietrza z lokalnych źródeł ciepła, zlokalizowanych zwłaszcza w budynkach mieszkalnych jednorodzinnych,

24. Niedostateczna ilość urządzeń do redukcji zanieczyszczeń w zakładach przemysłowych i usługowych,

25. Brak w pobliżu gazociągów umożliwiających dostawę gazu ziemnego na teren powiatu,
26. Wysoki udział środków transportu w ogólnym poziomie zanieczyszczeń powietrza (zwłaszcza w emisji tlenków azotu) i natężenia hałasu,

27. Niepełny zakres monitoringu stanu środowiska (stanu czystości gleb, częstotliwości badań stanu czystości wód powierzchniowych, stanu czystości powietrza),

28. Niedostateczna ewidencja i monitoring gospodarki odpadami na terenach wiejskich,

29. Brak wyznaczonych obszarów z ograniczeniem użytkowania jednostek napędzanych silnikami spalinowymi co znacznie obniża walory turystyczne i może być przyczyną obniżenia frekwencji w rejonach poprzednio objętych strefą ciszy,

30. Istnienie dużej ilości lokalnych niskosprawnych źródeł ciepła opalanych węglem, zwłaszcza w budownictwie mieszkaniowym jednorodzinnym, co w dużym stopniu wpływa na zanieczyszczenie powietrza w sezonie grzewczym,

31. Nasilenie ruchu drogowego, w tym pojazdów ciężkich i przewożących materiały niebezpieczne,

32. Brak środków finansowych na budowę kosztownych, proekologicznych źródeł energii cieplnej i kompleksową gazyfikacje powiatu w przypadku doprowadzenia gazu ziemnego.
4.2 Czynniki zewnętrzne 

4.2.1. Szanse

1. Uwzględnianie w polityce województwa podlaskiego specyfiki regionu opartej 
na walorach turystycznych,

2. Wzrastająca w Europie ranga obszarów o dużych walorach przyrodniczych, 

3. Planowane doprowadzenie gazu ziemnego na teren powiatu i umożliwienie powszechnego dostępu do tego gazu wszystkim zainteresowanym,
4. Wzrost zagranicznej turystyki specjalistycznej wymagającej wysokiego standardu zagospodarowania w tym jak najmniejszego negatywnego oddziaływania zagospodarowania turystycznego terenu na jego walory,

5. Wzrost ilości funduszy przeznaczonych na użytkowanie środowiska zgodnie 
z zasadami rozwoju zrównoważonego, 

6. Współdziałanie powiatu Augustów z powiatem Suwałki i Sejny w ramach Forum Samorządowego, co ułatwia działania na zewnątrz, oraz ułatwia realizację wspólnych celów jednostek o podobnych uwarunkowaniach, 

7. Istnienie ustawy wspierającej termomodernizację budynków oraz źródeł i sieci cieplnych,
8. Współpraca międzynarodowa powiatu ułatwiająca zdobywanie doświadczeń 
w funkcjonowaniu w nowej rzeczywistości politycznej w strukturach Unii Europejskiej,
9. Ujęcie w Krajowym programie oczyszczania ścieków komunalnych aglomeracji powyżej 2000 RLM z terenu powiatu augustowskiego, co pozwoli na łatwiejszy dostęp do środków wsparcia w celu dostosowania kanalizacji zbiorczej i oczyszczalni ścieków do wymogów prawa.
4.2.2. Zagrożenia

1. Brak skutecznych przepisów z zakresu budownictwa i zagospodarowania przestrzennego zabezpieczających krajobraz przed degradacją (np. wznoszeniem budynków o formie niedostosowanej do krajobrazu) oraz przed intensywną zabudową atrakcyjnych obszarów dotychczas nie zabudowanych, 

2. Wzrost wymagań w zakresie norm użytkowania środowiska do których dostosowanie będzie wymagało zaangażowania dużych nakładów finansowych którymi powiat 
nie dysponuje, 

3. Wzrost ilości zanieczyszczeń przenoszonych na dalekie odległości przez przeważające wiatry południowo zachodnie, 

4. Awarie siłowni atomowych położonych w krajach sąsiednich i w strefie Bałtyku, 

5. Szybki wzrost transportu tranzytowego a w tym materiałów niebezpiecznych przemieszczanych projektowana trasą Via Baltica, 

6. Wykupywanie atrakcyjnych i cennych przyrodniczo obszarów do indywidualnego użytku przy faktycznym braku możliwości kontroli sposobu użytkowania tych gruntów, 

7. Przeznaczanie międzynarodowych funduszy na ratowanie zasobów przyrodniczych zagrożonych lub zniszczonych działaniami wojennym i w różnych rejonach Świata  - ratowanie szczególnie cennych zasobów przyrodniczych w krajach biedniejszych.

5. Założenia polityki ekologicznej województwa podlaskiego

5.1. Analiza obowiązującego stanu prawnego 

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, przyjęta w 1997 roku stwierdza, że Rzeczpospolita Polska – kierując się zasadą zrównoważonego rozwoju
 – zapewnia ochronę środowiska naturalnego; nakłada ona także na władze publiczne obowiązek zapewnienia bezpieczeństwa ekologicznego współczesnemu i przyszłym pokoleniom.  

W 2000 roku został sporządzony dokument programowy „II polityka ekologiczna państwa”, który w 2001 roku został zaakceptowany przez Parlament. Ustala on cele ekologiczne do 2010 
i 2025 roku. „II polityka ekologiczna państwa” zakłada, że niepodważalnym kryterium obowiązującym na każdym – także lokalnym i regionalnym – szczeblu jej realizacji jest człowiek, jego zdrowie 
oraz komfort środowiska, w którym żyje i pracuje. 

Człowiek jest ściśle sprzężony w swojej działalności z systemem przyrodniczym (gleba, woda, powietrze, zasoby i różnorodność biologiczna, ekosystemy). Zachowanie w tym sprzężeniu równowagi wymaga spójnego zarządzania:

1. dostępem do zasobów środowiska,

2. racjonalnym użytkowaniem zasobów przyrodniczych,

3. zapobieganiem powstawania negatywnych skutków działalności gospodarczej,

4. likwidacją negatywnych skutków działalności gospodarczej.
Głównym celem „II polityki ekologicznej państwa” jest zapewnienie bezpieczeństwa ekologicznego kraju, przy założeniu, że skuteczna regulacja i reglamentacja korzystania 
ze środowiska nie dopuści do powstania zagrożeń dla jakości i trwałości zasobów przyrodniczych. Przy jej realizacji obowiązywać winy zasady:

1. zrównoważonego rozwoju – jako zasada podstawowa,

2. przezorności – przewidująca, że rozwiązywanie pojawiających się problemów powinno następować po bezpiecznej stronie oraz związana z nią zasada wysokiego poziomu ochrony środowiska,

3. integracji polityk ekologicznej i sektorowych,

4. równego dostępu do środowiska przyrodniczego w kategoriach równoważenia szans człowieka i przyrody oraz sprawiedliwości międzypokoleniowej, międzyregionalnej 
i międzygrupowej,

5. regionalizacji w ramach ekosystemów europejskich oraz regionalizacji w stosunku 
do obszarów o zróżnicowanym stopniu przekształcenia i degradacji z równoczesnym rozszerzeniem uprawnień samorządu terytorialnego i wojewodów,

6. uspołecznienia,

7. "zanieczyszczający płaci",

8. prewencji – przeciwdziałanie negatywnym skutkom dla środowiska podejmowane być powinno na etapie planowania i realizacji przedsięwzięć,

9. stosowania najlepszych dostępnych technik (BAT),

10. klauzul zabezpieczających, umożliwiających państwom członkowskim stosowanie ostrzejszych kryteriów w porównaniu z wymogami prawa wspólnotowego,
11. skuteczności ekologicznej i efektywności ekonomicznej.

„II polityka ekologiczna państwa” zakłada 3 etapy osiągania swoich celów, w tym 2 etapy związane z procesem  integracji z Unią Europejską:

1. w trakcie ubiegania się o członkostwo w UE – etap realizacji celów krótkookresowych (2000 – 2002),
2. w pierwszym okresie członkostwa, zakładającym okresy przejściowe i realizację programów dostosowawczych - etap realizacji celów średniookresowych (2003 – 2010),
3. oraz etap realizacji celów długookresowych w ramach realizacji "Strategii zrównoważonego rozwoju Polski do 2025 r."
Zadaniami pierwszego etapu były:

1. pełna realizacja Układu Europejskiego, ustalającego 10-letni okres dla harmonizacji polskiego prawa ekologicznego z wymogami Unii Europejskiej (1994-2004), 

2. pełna realizacja Narodowego programu przygotowania do członkostwa w Unii Europejskiej, ustalającego zadania szczegółowe dla okresu przedakcesyjnego i zakładającego gotowość integracji w roku 2002.
Cele średniookresowe (2003 – 2010) przewidują istotną poprawę stanu środowiska, praktyczne wdrożenie unijnych przepisów i standardów ekologicznych oraz postanowień konwencji międzynarodowych i umów dwustronnych, a także wzmocnienie instytucjonalne podejmowanych działań. 

Cele długookresowe (do roku 2025) wiążą się z perspektywą zrównoważenia społeczno - gospodarczych procesów rozwojowych i pełną (możliwą) rewitalizacją zniszczonych ekosystemów. Zakładają one:

1. ugruntowanie konstytucyjnej zasady zrównoważonego rozwoju,

2. utrwalenie zasady skutecznej kontroli państwa nad strategicznymi zasobami przyrodniczymi,

3. pełną integrację polityk: przestrzennej, ekologicznej i sektorowych,

4. dokonanie przebudowy modelu produkcji i konsumpcji w kierunku poprawy efektywności surowcowo – energetycznej oraz minimalizacji negatywnego oddziaływania na środowisko wszelkich form działalności człowieka i rozwoju cywilizacyjnego,

5. zachowanie obszarów o wysokich walorach turystyczno-rekreacyjnych,

6. utrzymanie i ochronę istniejących ekosystemów o cennych wartościach przyrodniczych 
i kulturowych,

7. odbudowę zniszczeń powstałych w środowisku przyrodniczym i renaturalizację cennych przyrodniczo obszarów,

8. efektywny wzrost wartości produkcji w rolnictwie i leśnictwie poprzez lepsze wykorzystanie potencjału biologicznego oraz podnoszenie jakości zdrowotnej produktów
przy przeciwdziałaniu nadmiernej intensywności procesów produkcyjnych oraz metod upraw 
i chowu zwierząt,

9. rezygnację z niektórych osiągnięć nauki i techniki, które mogłyby negatywnie oddziaływać 
na środowisko,

10. wypracowanie mechanizmów reagowania na nowe wyzwania pojawiające się 
wraz z postępującym rozwojem cywilizacji.

W 2002 r. opracowany został „Program Wykonawczy do II polityki ekologicznej państwa, 
na lata 2002-2010”, który jest dokumentem o charakterze operacyjnym tj. wskazującym wykonawców 
i terminy realizacji konkretnych zadań lub pakietów zadań, przewidzianych do realizacji, a także szacującym niezbędne nakłady i źródła ich finansowania.
5.2. Strategie i programy regionalne

Strategia rozwoju obszaru funkcjonalnego Zielone Płuca Polski

Autorzy tej Strategii przyjęli jako priorytetowe następujące cele rozwoju obszaru:

1. stworzenie warunków do zachowania i wzmocnienia ekosystemów oraz ochrony wód 
i zasobów naturalnych,

2. umożliwienie awansu cywilizacyjnego społecznościom lokalnym,

3. aktywizację gospodarczą zharmonizowaną z wymaganiami środowiska przyrodniczego (rozwój zrównoważony trwały). 

Uwzględniając uwarunkowania zewnętrzne głównymi wyznacznikami polityki przestrzennej uznano:

1. historycznie uwarunkowane zapóźnienie strukturalne i technologiczne gospodarki 
oraz małą dynamikę rozwoju,

2. wykorzystanie granicznego i tranzytowego położenia oraz wysokie walory środowiska przyrodniczego,

3. wykorzystanie zasobów endogenicznych stymulowanych popytem zewnętrznym                          przez stworzenie wielofunkcyjnej struktury gospodarczej.

Formą konkretyzacji strategii jest dziesięć programów działowych adresowanych 
do podmiotów gospodarczych realizujących strategię, administracji rządowej i samorządowej wszystkich szczebli oraz instytucji pozarządowych i organizacji społecznych. Istotnymi dla stanu środowiska są programy: 

1. Program ochrony środowiska przyrodniczego, którego celem jest zapewnienie skutecznej ochrony obszarów, doprowadzenie do dalszej poprawy stanu środowiska 
oraz wykorzystanie walorów i zasobów dla rozwoju regionu,

2. Program ochrony i racjonalnego wykorzystania zasobów wodnych mający na celu poprawę stanu czystości wód powierzchniowych oraz skuteczną ochronę głównych zbiorników wód podziemnych,

3. Program usprawnienia gospodarki odpadami stawiający sobie za cele likwidację źródeł zagrożeń zdrowia i środowiska, upowszechnienie zorganizowanego usuwania odpadów oraz zabezpieczenie przed zaśmiecaniem obszaru,

4. Program rozwoju gospodarczego mający na celu przekształcenia proekologiczne 
oraz modernizację i rozbudowę potencjału gospodarczego ukierunkowaną 
na minimalizację ujemnego wpływu zainwestowania na środowisko przyrodnicze,

5. Program racjonalizacji gospodarki wodno-ściekowej mający na celu racjonalizację zużycia wody, poprawę zaopatrzenia ludności w wodę oraz ochronę zasobów wodnych,

6. Programy rozwoju sieci transportu drogowego, kolejowego i lotniczego oraz sieci zasilania energetycznego stawiają za cel poprawę dostępności do jednostek osadniczych, poprawę obsługi użytkowników sieci komunikacyjnej i energetycznej oraz zmniejszenie uciążliwości transportu dla mieszkańców i redukcję zagrożeń środowiska przyrodniczego,

7. Program zagospodarowania walorów turystycznych mający na celu poprawę stanu 
i niedopuszczenie do degradacji walorów przyrodniczych i turystycznych obszaru 
oraz wytworzenie atrakcyjnej oferty produktu turystycznego,

8. Program promocji i marketingu stawia sobie za cel promowanie i kultywowanie tradycji tworzenia towarów markowych, propagowanie produktów obszaru Zielonych Płuc Polski 
oraz powołanie instytucji odpowiedzialnej za wymienione działania.
 Strategia rozwoju województwa podlaskiego

Scenariusz umiarkowany rozwoju województwa zakłada stały wzrost gospodarczy w całym okresie objętym strategią, a priorytety (niżej wymienione, mające znaczenie dla powiatu augustowskiego) przewidują kierunki działań, których realizacja zmierzać będzie do zachowania jakości środowiska naturalnego

Priorytet 1 – podniesienie atrakcyjności inwestycyjnej i turystycznej województwa – przewiduje między innymi następujące kierunki działań:

1. W zakresie rozwoju systemu transportowego województwa:
· budowę i modernizację dróg krajowych i wojewódzkich zgodnie ze stosownymi programami, zapewniającą prawidłowe funkcjonowanie międzynarodowego, krajowego i regionalnego ruchu kołowego,
· rozbudowę i modernizację istniejących oraz budowę nowych miejsc obsługi podróżnych (MOP), stosownie do potrzeb ruchu turystycznego i towarowego przy drogach krajowych i wojewódzkich,

· modernizację linii i urządzeń kolejowych w dostosowaniu do międzynarodowych i krajowych potrzeb przewozowych oraz wymogów ekonomiki,

· tworzenie warunków do poprawy obsługi ludności województwa podlaskiego w zakresie komunikacji zbiorowej, 

· wspieranie sukcesywnej modernizacji i rozbudowy miejskich układów komunikacyjnych.

2.  W zakresie rozwoju systemów energetycznych:

· dostarczenie energii w normatywnym standardzie jakościowym stosownie do potrzeb województwa,

· rozwój systemu gazowniczego województwa,

· rozwój systemów ciepłowniczych, zwłaszcza miast, stosownych do potrzeb rozwoju zagospodarowania i standardów ochrony środowiska.
3. W zakresie rozwoju systemów zaopatrzenia w wodę, odprowadzania i oczyszczania ścieków 
oraz usuwania i utylizacji odpadów stałych: 

a. rozwój systemu zaopatrzenia w wodę ukierunkowanego na objęcie scentralizowanymi systemami wszystkich mieszkańców jednostek osadniczych o  zwartej przestrzennie zabudowie,

b. rozwój systemów odprowadzania i oczyszczania ścieków, ukierunkowany w szczególności 
na zapewnienie współczesnych standardów cywilizacyjnych zamieszkiwania oraz eliminację zanieczyszczenia wód powierzchniowych i podziemnych, wymagać będzie wspierania:

· budowy oczyszczalni ścieków w miastach, wiejskich ośrodkach gminnych i wsiach 
nie posiadających takich urządzeń,

· modernizacji istniejących oczyszczalni pod kątem zwiększenia ich sprawności, zwłaszcza w redukcji związków biogennych,

· budowy sieci kanalizacji sanitarnej zwłaszcza w miejscowościach położonych 
na obszarach ochrony prawnej i obszarach rozwoju gospodarczego,

c. rozwój systemów usuwania i utylizacji odpadów stałych ukierunkowany na ochronę środowiska i gospodarcze wykorzystanie części odpadów wymagać będzie wspomagania:

· modernizacji istniejących i budowy nowych „wysypisk”(składowisk) dla potrzeb miast i gmin, w szczególności na obszarach chronionych i rekreacyjnych,

· powszechnej selektywnej zbiórki odpadów,

· rozwiązania problemu unieszkodliwiania odpadów medycznych, utylizacji odpadów pochodzenia zwierzęcego i likwidacji zagrożeń z istniejących składów odpadów niebezpiecznych.
Priorytet 2 – wzmocnienie bazy ekonomicznej województwa – przewiduje między innymi następujące kierunki działań:

1.  W zakresie rozwoju rolnictwa i obszarów wiejskich:

· tworzenie warunków prawnych, organizacyjnych i finansowych do poprawy jakości i struktury rolniczej przestrzeni produkcyjnej,

· wspieranie specjalizacji i intensyfikacji produkcji rolniczej, dostosowanej do potrzeb rynku żywnościowego, przetwórstwa rolno-spożywczego i eksportu,

· stymulowanie rozwoju otoczenia rolnictwa i wzrostu zatrudnienia pozarolniczego na wsi,

· wspomaganie przedsięwzięć zmierzających do poprawy warunków cywilizacyjnych życia 
i pracy ludności rolniczej.
2. W zakresie rozwoju turystyki i lecznictwa uzdrowiskowego:

· koncentrację działań wspierających, w tym z udziałem środków pomocowych zewnętrznych, na kompleksowym zagospodarowaniu turystycznym jednostek osadniczych, obszarów i obiektów o najwyższych w województwie walorach przyrodniczych i kulturowych (np. ... Kanał Augustowski, ...),

· tworzenie warunków lokalizacyjnych oraz preferencji finansowych, organizacyjnych i prawnych sprzyjających pozyskiwaniu inwestorów do modernizacji i realizacji bazy turystycznej 
w najatrakcyjniejszych do tego celu obszarach,

· wspieranie rozwoju agroturystyki.
Priorytet 4 - zrównoważone gospodarowanie przestrzenią województwa z zachowaniem ważnych 
w skali krajowej i europejskiej walorów przyrodniczych i kulturowych, a także z ich racjonalnym wykorzystaniem dla przyspieszonego rozwoju - przewiduje podjęcie następujących działań w zakresie ochrony i kształtowania środowiska:

1. Tworzenie warunków prawnych do zachowania ciągłości przestrzennej i prawidłowego funkcjonowania podstawowych elementów środowiska przyrodniczego poprzez:

· objęcie ochroną transgranicznych elementów systemu przyrodniczego województwa, 
tj. Suwalsko-Wisztynieckiego i Augustowsko-Druskiennickiego,

· objęcie ochroną prawną .... oraz niektórych dolin rzecznych istotnych dla funkcjonowania systemu ekologicznego województwa,

· uwzględnianie zasad ochrony prawnej w planach zagospodarowania przestrzennego miast i gmin.

2. Wzbogacenie systemu przyrodniczego województwa w szczególności poprzez:

· zalesiania gruntów marginalnych dla produkcji rolniczej zgodnie ze stosownymi programami dla zwiększenia stopnia lesistości województwa,

· sukcesywne zwiększania ilości zieleni przeciwerozyjnej na terenach rolniczych,

· modernizację i budowę zbiorników wodnych wg programu rozwoju małej retencji i racjonalnego ich wykorzystania.

3. Ochronę wód powierzchniowych i podziemnych w szczególności poprzez:

· objęcie ochroną prawną głównych zbiorników wód podziemnych pradolin rzek: ..... Biebrzy (GZW-217) .....  - ujęcie w planach zagospodarowania przestrzennego,

· aktualizację porozumień międzynarodowych dotyczących gospodarki wodnej w zlewniach transgranicznych 

· wspieranie rozwoju systemów kanalizacji sanitarnej i deszczowej oraz innych działań zapobiegających zanieczyszczeniom i degradacji wód z priorytetem ochrony obszarów zasobowych ujęć komunalnych oraz wód w obszarach cennych przyrodniczo i rekreacyjnych.
4. Ochronę powierzchni ziemi i powietrza oraz wykorzystanie surowców mineralnych w szczególności poprzez:

· ochronę wartościowej rolniczej przestrzeni produkcyjnej przed nieuzasadnionym przeznaczeniem na cele nierolnicze w planach zagospodarowania przestrzennego i ekologizację technologii produkcji rolniczej z priorytetem obszarów chronionych,
· racjonalną eksploatację złóż surowców mineralnych i rekultywację wyrobisk 
oraz zachowanie w dotychczasowym użytkowaniu rejonów perspektywicznej 
ich eksploatacji,

· wspieranie zwiększania udziału proekologicznych nośników energetycznych w źródłach ciepła oraz wprowadzania na szerszą skalę technologii ograniczających emisję zanieczyszczeń 
i zmniejszenie strat ciepła w budownictwie,

· rozwój stałego monitoringu urządzeń i obiektów zagrażających środowisku i przygotowanie środków zapobiegających zagrożeniom,

· wspieranie rozwoju nowoczesnego systemu przetwarzania i utylizacji odpadów stałych z priorytetem w obszarach chronionych.
5. Ochronę ludzi i środowiska przed hałasem, wibracjami i elektromagnetycznym promieniowaniem niejonizującym poprzez:

· stosowne rozwiązania planistyczne i projektowe głównych urządzeń komunikacyjnych, energetycznych i telekomunikacyjnych województwa,

· zastosowanie urządzeń technicznych eliminujących i ograniczających uciążliwości.

6. Ochronę przed nadzwyczajnymi zagrożeniami środowiska w szczególności poprzez :

· system monitoringu obiektów i urządzeń mogących spowodować nadzwyczajne zagrożenia środowiska,

· planowanie i przygotowywanie środków przeciwdziałania tym zagrożeniom.

7. Sporządzanie opracowań studialnych zagospodarowania przestrzennego dla wyodrębniających się obszarów województwa takich jak np.: .... „Przyrodnicza Perła Polski Biebrza – Wigry” ...

Priorytet 5 – Rozwój międzynarodowych kontaktów regionalnych i wymiany, w tym współpracy przygranicznej i transgranicznej województwa z regionami Białorusi i Litwy oraz międzynarodowa promocja regionu – przewiduje między innymi kierunek działań:
· rozwój współpracy międzynarodowej w dziedzinie ochrony transgranicznych walorów środowiska przyrodniczego.

Program rozwoju rolnictwa i obszarów wiejskich

Dokument został przyjęty przez Sejmik Województwa Podlaskiego w dniu 20 sierpnia 2002 r. Autorzy „Programu” proponują wielofunkcyjny rozwój obszarów wiejskich ze szczególnym uwzględnieniem problemów jawnego i ukrytego bezrobocia na wsi podlaskiej, proponując m.in. rozwój infrastruktury otoczenia rolnictwa, zwłaszcza przetwórstwa rolno-spożywczego, wspieranie zarówno rolnictwa ekologicznego jak też intensywnego, ale także zalesianie gruntów marginalnych i wdrażanie proekologicznych zasad gospodarowania. Idea Programu zawarta została w dwóch priorytetach: 

Priorytet I

Rozwój infrastruktury obszarów wiejskich, zmierzający do stymulowania rozwoju otoczenia rolnictwa i wzrostu zatrudnienia poza rolnictwem oraz do poprawy warunków cywilizacyjnych życia 
i pracy ludności.

Priorytet II

Poprawa efektywności sektora rolno-spożywczego poprzez wsparcie restrukturyzacji przetwórstwa i poprawę marketingu artykułów mięsnych i mleka oraz wspieranie zróżnicowania systemów rolniczych dostosowanych do wymogów rynku żywnościowego i ochrony środowiska naturalnego.

Limity krajowe i sposób ich podziału

W „II Polityce ekologicznej państwa” ustalone zostały następujące ważniejsze limity krajowe, związane z racjonalnym wykorzystaniem zasobów naturalnych i poprawą stanu środowiska:

1. zmniejszenie wodochłonności produkcji o 50 % w stosunku do stanu w 1990 r. (w przeliczeniu na PKB i wartość sprzedaną w przemyśle),

2. ograniczenie materiałochłonności produkcji o 50 % w stosunku do 1990 r. w taki sposób, 
aby uzyskać co najmniej średnie wielkości dla państw OECD (w przeliczeniu na jednostkę produkcji, wartość produkcji lub PKB),

3. ograniczenie zużycia energii o 50 % w stosunku do 1990 r. i 25 % w stosunku do 2000 r. 
(w przeliczeniu na jednostkę produkcji, wartość produkcji lub PKB),

4. dwukrotne zwiększenie udziału odzyskiwanych i ponownie wykorzystywanych w procesach produkcyjnych odpadów przemysłowych w porównaniu ze stanem z 1990r.,

5. odzyskanie i powtórne wykorzystanie co najmniej 50 % papieru i szkła z odpadów komunalnych,

6. pełna likwidacja zrzutów ścieków nieoczyszczonych z miast i zakładów przemysłowych,

7. zmniejszenie ładunku zanieczyszczeń odprowadzanych do wód powierzchniowych, 
w stosunku do stanu z 1990 r., z przemysłu o 50 %, z gospodarki komunalnej (na terenie miast i osiedli wiejskich) o 30 % i ze spływu powierzchniowego – również o 30 %,
8. ograniczenie emisji pyłów o 75 %, dwutlenku siarki o 56 %, tlenków azotu o 31 %, niemetanowych lotnych związków organicznych o 4 % i amoniaku o 8 % w stosunku 
do stanu w 1990 r.,

9. do końca 2005 r. wycofać z użytkowania etylinę i przejść wyłącznie na stosowanie benzyny bezołowiowej.

Wszystkie wymienione limity dotyczą celów do osiągnięcia najpóźniej do 2010 r. Limity powyższe nie były korygowane przy sporządzaniu „Polityki ekologicznej państwa na lata 2003 ‑ 2006 z uwzględnieniem perspektywy na lata 2007 – 2010”.  W programach niższego rzędu mogą zostać ujęte w zależności od specyficznych warunków danego powiatu i gminy.

Brak dostatecznych podstaw planistycznych spowodował, że zarówno Rada Ministrów, przyjmując w czerwcu 2000 r. „II Politykę ekologiczną państwa”, jak i ustawa „Prawo ochrony środowiska” nie dokonały podziału limitów krajowych na limity regionalne. Dlatego też przytoczone powyżej wskaźniki liczbowe należy traktować jako wielkości orientacyjne, przeznaczone do porównań międzyregionalnych i porównań tempa realizacji celów polityki ekologicznej państwa 
w poszczególnych powiatach i gminach z tempem realizacji tej polityki na szczeblu krajowym. 

Tylko w dwóch przypadkach może mieć miejsce określona procedura „przydziału” limitów 
dla poszczególnych powiatów i gmin. Chodzi o ładunki zanieczyszczeń odprowadzanych do wód powierzchniowych i do powietrza w takim zakresie, w jakim w ramach monitoringu środowiska zostaną zidentyfikowane obszary, w których nie są osiągnięte wymagane poziomy jakości wód oraz obszary przekroczeń dopuszczalnych poziomów substancji w powietrzu. Ustalone programy działań naprawczych dla tych obszarów (w postaci programów ochrony wód i programów ochrony powietrza), mogą ustalać limity regionalne.

Nie przewiduje się natomiast żadnej procedury odgórnego ustalania limitów gminnych, 
poza ewentualnymi porozumieniami między Ministerstwem Środowiska a zainteresowanymi samorządami. Przypadki takie mogłyby mieć miejsce, na przykład, w odniesieniu do miast przygranicznych, jeśli wynikałoby to z umów dwustronnych z państwami sąsiednimi lub do miast zlokalizowanych nad Bałtykiem, jeśli wynikałoby to z wymogów Konwencji Helsińskiej.

Sporządzając programy ochrony środowiska poszczególne gminy, kierując się interesem swoich mieszkańców, mogą ustalić własne limity, wzorowane na wymienionych wyżej wskaźnikach. 

6. Cele i priorytety ekologiczne

6.1. Cele strategiczne

1. Poprawa jakości wód powierzchniowych 

2. Ochrona przed zanieczyszczeniami wód podziemnych 
i jak najbardziej racjonalne ich użytkowanie  

3. Ograniczenie zanieczyszczeń powietrza ze wszystkich źródeł
4. Ochrona różnorodności biologicznej na gruntach różnych własności 

5. Zmniejszenie uciążliwości transportu drogowego 

6. Ochrona walorów krajobrazowych powiatu 

7. Właściwa gospodarka odpadami
8. Podnoszenie świadomości ekologicznej społeczeństwa
6.2. Priorytety ekologiczne na okres realizacji Programu

    w latach 2004-2007
1. Podjęcie budowy kanalizacji na terenach zwodociągowanych,
 a nie podłączonych do kanalizacji

2. Budowa indywidualnych oczyszczalni ścieków w zabudowie, 
która nie będzie podłączona do kanalizacji

3. Budowa kanalizacji i urządzeń oczyszczających wody opadowe

4. Zwiększenie retencji wód 

5. Ograniczenie tzw. niskiej emisji, zwłaszcza na terenie miasta Augustów 

6. Zwiększenie wykorzystywania odnawialnych źródeł energii

7. Poprawa jakości lasów nie stanowiących własności Skarbu Państwa

8. Propagowanie zasad funkcjonowania programu Natura 2000 
i programów rolno środowiskowych 

9. Odciążenie terenów uzdrowiska i zabudowy mieszkaniowej Augustowa od transportu tranzytowego

10. Wdrażanie w praktyce zabudowy zgodnej z tradycjami budownictwa lokalnego uwzględniającego zróżnicowanie tradycji w granicach powiatu

11. Uruchomienie selektywnej zbiórki odpadów w wszystkich obiektach turystycznych, przedsiębiorstwach i obiektach usługowych

12. Budowa infrastruktury gospodarki odpadami

7. Rodzaje i harmonogram działań proekologicznych
7.1. Cele i zadania w zakresie ochrony powietrza i przed szkodliwym oddziaływaniem hałasu

1. Stała poprawa jakości powietrza - realizowana poprzez następujące działania:

· ograniczenie zużycia energii cieplnej poprzez termomodernizację budynków, 

· rozbudowa miejskiego systemu ciepłowniczego mająca na celu likwidację lokalnych źródeł ciepła i w rezultacie ograniczenie tzw. niskiej emisji, 

· budowa kotła opalanego biomasą w Ciepłowni Miejskiej w Augustowie, 

· modernizacja lub wymiana lokalnych źródeł ciepła opalanych węglem na źródła opalane paliwem płynnym, a zwłaszcza biomasą lub wykorzystujące inne odnawialne źródła energii/ zwłaszcza do ogrzania wody do celów komunalnych w okresie letnim/, 

· doprowadzenie gazu ziemnego i gazyfikacja powiatu, 

· ograniczenie emisji zanieczyszczeń spowodowanej ruchem drogowym poprzez poprawę stanu dróg, budowę obwodnicy Augustowa eliminującej tranzytowy ruch towarowy oraz zagospodarowanie zielenią otoczenia dróg. 

2. Zmniejszenie uciążliwości hałasu - realizowane poprzez następujące działania:

· budowa obwodnicy miasta Augustów, 

· tworzenie pasów zadrzewień wokół dróg o intensywnym ruchu pojazdów, 

· budowa ekranów dźwiękochłonnych w miejscach nasilonej emisji hałasu, 

· systematyczna naprawa zniszczonych nawierzchni dróg. 

Uszczegółowienie zadań zawiera załącznik nr 7.1.  

7.2. Cele i zadania w zakresie ochrony wód podziemnych, kopalin, gleb        i powierzchni ziemi 
1. Eliminacja czynników zagrożenia dla jakości wód podziemnych, 

2. Restrukturyzacja poboru wód dla celów użytkowych, 

3. Zmniejszenie wodochłonności gospodarki, 

4. Racjonalne użytkowanie gleb, zasobów kopalin i rekultywacja terenów    zdegradowanych, 

5. Ochrona rzeźby terenu na obszarach ochrony krajobrazu a szczególnie w granicach    Biebrzańskiego i Wigierskiego Parku Narodowego w trakcie przygotowywania 
i realizowania różnych przedsięwzięć.
Zadania:

· monitoring stanu środowiska oraz istniejących i potencjalnych zagrożeń,

· doskonalenie nadzoru nad przestrzeganiem ustaleń zawartych w decyzjach dotyczących stref ochronnych wokół ujęć wody, 

· dokonanie inwentaryzacji oraz likwidacja nieczynnych i nie nadających się 
do eksploatacji studni wierconych i kopanych, 

· ustanowienie stref ochronnych dla głównych zbiorników wód podziemnych: pradoliny rzeki Biebrzy, 

· restrukturyzacja poboru wody dla celów użytkowych, w taki sposób, aby zasoby wód podziemnych były użytkowane wyłącznie dla potrzeb ludności, jako woda do picia 
i surowiec dla przemysłu spożywczego, 

· modernizacja stacji uzdatniania wody do picia, 

· wspieranie działań mających na celu zmniejszenie zużycia wody w gospodarce, 

· rekultywacja „dzikich” składowisk odpadów,

· niedopuszczanie do powstawania „dzikich” wyrobisk żwiru i piasku,

· niedopuszczanie do dokonywania zmian linii brzegowej lub innych robót ziemnych zniekształcających chroniony krajobraz.

Zadania w tym zakresie przedstawia załącznik nr 7.2 i 7.Z.

7.3. Cele i zadania w zakresie ochrony wód powierzchniowych
Cel nadrzędny realizowany przez:

1. Zapobieganie zmniejszaniu się zasobów wód powierzchniowych, 

2. Zwiększenie retencji wód, 

3. Stałe ograniczanie zanieczyszczeń wód powierzchniowych, 

4. Przywracanie jakości wód do stanu wynikającego z ich funkcji ekologicznych

   oraz sposobów użytkowania. 

Zadania:

1. Ochrona zasobów wodnych:

· opracowanie programu zwiększenia retencji wód oraz racjonalizacji gospodarowania spływami wód opadowych na wydzielonych obszarach hydrograficznych, 

· zapewnienie ochrony naturalnych zbiorników retencyjnych, takich jak tereny podmokłe i nieuregulowane cieki wodne poprzez wprowadzenie odpowiednich zapisów 
do planów miejscowych zagospodarowania przestrzennego gmin, 

· realizacja inwestycji związanych z tworzeniem nowych i odtwarzaniem zanikających drobnych zbiorników wodnych, 

· zmniejszenie wodochłonności produkcji przemysłowej oraz wprowadzanie zamkniętych obiegów wody, 

· utrzymanie w sprawności wszystkich urządzeń regulujących poziom wody zwłaszcza na terenach zmeliorowanych.

2. Ograniczanie zanieczyszczeń wód:

· opracowanie regionalnego programu redukcji zanieczyszczeń w wydzielonych obszarach hydrograficznych - zlewniach lub grupach zlewni, 

· opracowanie programów optymalizacji wykorzystania istniejących oczyszczalni ścieków z uwzględnieniem programu rozwoju sieci kanalizacji sanitarnej, 

· budowa nowych, rozbudowa i modernizacja komunalnych oczyszczalni ścieków oraz rozbudowa zbiorczej kanalizacji sanitarnej w aglomeracjach o równoważnej liczbie mieszkańców (RLM) powyżej 2000 oraz w innych miejscowościach, 

· budowa urządzeń oczyszczających wody opadowe i roztopowe wprowadzane siecią kanalizacyjną do odbiorników, 

· wyposażanie gospodarstw wiejskich w zabudowie rozproszonej w indywidualne systemy asenizacyjne - przydomowe oczyszczalnie ścieków, 

· realizacja inwestycji ograniczających zanieczyszczenia azotowe pochodzące 
z rolnictwa (głównie budowa płyt gnojowych i zbiorników na gnojowicę), 

3. Poprawa jakości wód:

· opracowanie programów rekultywacji silnie zanieczyszczonych zbiorników wodnych
(z wodami pozaklasowymi) oraz wspieranie realizacji programów rekultywacji wód. 

Zadania w tym zakresie przedstawiono w załączniku nr 7.3 i 7.Z.

7.4. Cele i zadania w zakresie gospodarki odpadami 

Cel nadrzędny realizowany poprzez:

1. Zmniejszanie ilości wytwarzanych odpadów

2. Odzysk surowców wtórnych oraz odpadów organicznych w celu ich dalszego

    wykorzystania

3. Właściwe składowanie i unieszkodliwianie odpadów

Uszczegółowienie zadań znajduje się w „Powiatowym planie gospodarki odpadami”, 
a zamierzenia samorządów przedstawia załącznik nr 7.Z.
7.5. Cele i zadania w zakresie ochrony fauny i flory

1. Utrzymanie wysokiej różnorodności biologicznej realizowane przy poparciu     programu Natura 2000 i programów rolnośrodowiskowych na wszystkich formach własności gruntów

2. Poprawa zasobności lasów prywatnych

3. Restytucja zanikających gatunków kuraków (głuszec, cietrzew) 

4. Wzrost zakrzewień i zadrzewień terenów zachodnich powiatu (gmina Bargłów)

5. Utrzymanie otwartych, wykaszanych terenów w Dolinie Biebrzy w granicach parku     narodowego

6. Rozwijanie rolnictwa ekologicznego i innych metod gospodarki rolnej opartej 
o możliwości przyrodnicze środowiska zapewniające utrzymanie bądź zwiększenie     różnorodności biologicznej

W/w cele można osiągnąć poprzez:

· Wykonanie aktualnej inwentaryzacji siedlisk i gatunków kwalifikujących obszar 
do programu Natura 2000,

· Realizacje zadań hodowlanych i ochronnych w lasach różnych własności 
ze szczególnym zwróceniem uwagi na możliwość utraty stabilności ekosystemów powodowanej różnymi czynnikami biologicznymi groźnymi zwłaszcza przy anomaliach pogodowych, a głównie małej ilości opadów i obniżania się poziomów wód, 

· Poprawę kondycji lasów prywatnych należy podjąć poprzez wykonanie pełnej inwentaryzacji tych drzewostanów a następnie wykonywanie zabiegów podnoszących ich różnorodność i zasobność (podsadzanie podszytów, wprowadzanie gatunków porządanych w danym siedlisku itp.),

· Podjęcie przez nadleśnictwa programu restytucji zanikających gatunków kuraków łącznie z ograniczeniem populacji lisów i wałęsających się psów, okresowego wyłączania niektórych części lasów z penetracji turystycznej,

· Uczestnictwo w różnych programach podejmowanych przez BPN w zakresie energetycznego wykorzystania biomasy pozyskiwanej w Dolinie Biebrzy. Celem tych zabiegów jest powstrzymanie sukcesji krzewów i drzew na tereny torfowiskowe, 
a zatem utrzymanie otwartych terenów bagiennych będących największym walorem Doliny Biebrzy,

· Przygotowanie rolników poprzez szkolenia w zakresie korzyści płynących z realizacji programów rolno-środowiskowych, a w tym promowania rozwijania rolnictwa ekologiczne i innych pokrewnych form gospodarowania,

· Przystąpienie do upowszechniania Dobrej Praktyki Rolniczej, co zapewni możliwość korzystania z różnych programów środowiskowych oraz wpłynie na istotne poprawę stanu środowiska na obszarach rolnych.

7.6. Cele i zadania w zakresie edukacji ekologicznej
             Wzrost świadomości ekologicznej mieszkańców powiatu jak i odwiedzających go turystów jest ważnym czynnikiem akceptacji społecznej planowanych do realizacji zadań inwestycyjnych 
i nieinwestycyjnych. Tylko społeczeństwo świadome walorów i zagrożeń tych walorów będzie zdecydowanie do ponoszenia wymiernych kosztów na zapewnienie trwałości zasobów zgodnie 
z zasadami rozwoju zrównoważonego. Zatem kontynuowanie i rozszerzenie działań 
w zakresie edukacji ekologicznej wszystkich grup społecznych jest zadaniem ciągłym wszystkich  szczebli administracji samorządowej i rządowej. Jest to zadanie szczególnie pilne na terenach wiejskich ze względu na aktualny poziom wykształcenia tych społeczności. Bardzo ważnym sprzymierzeńcem w tej działalności są i będą w przyszłości różne organizacje pozarządowe funkcjonujące na terenie powiatu, szkoły, towarzystwa naukowe itp. Jednym z ważnych zadań jest  zapoznanie tych organizacji z zapisami  tego planu i przyjęcie wspólnych metod jego realizacji  przez każdego partnera w zależności od pola działania. 

Poza działaniami zaproponowanymi z podmiotami gospodarczymi w rozdziale 8 proponuje się  rozszerzenie  następujących działań :

· organizację konkursów przyrodniczych związanych z walorami przyrodniczymi powiatu 
i sposobami jego użytkowania, z podkreśleniem potrzeby wzrostu wykorzystania energii odnawialnych  oraz racjonalności użytkowania zasobów,

· zachęcanie lokalnych mediów do podnoszenia problematyki ochrony środowiska i jego użytkowania,

· organizowanie szkoleń dla różnych grup zawodowych  w zakresie  zasad użytkowania środowiska  obowiązujących w krajach Unii Europejskiej, w tym szczególnie w zakresie programów rolno-środowiskowych i Natura 2000, z wykorzystaniem aktywności działających na terenie stowarzyszeń, organizacji i podmiotów gospodarczych, 

· organizowanie szkoleń w zakresie możliwości wspierania przez różne struktury działań proekologicznych, 

· kontynuowanie współpracy zagranicznej z samorządami z obszarów o podobnych lub zbliżonych  problemach środowiskowych oraz zachęcanie do nawiązania kontaktów organizacji działających na terenie powiatu z organizacjami z innych rejonów, 

· przeprowadzenie długookresowych działań w zakresie racjonalnego użytkowania zasobów 
i ograniczania produkcji odpadów oraz ich segregacji i powtórnego wykorzystania wspólnie 
z zarządcami budynków mieszkalnych i podmiotami gospodarczymi. Działania te winny być realizowane z różnymi grupami wiekowymi  oraz zawodowymi. 

           Bardzo ważnym elementem działalności edukacyjnej jest upowszechnianie wyników różnych konkursów i prowadzonych działań oraz w miarę możliwości jak największe wykorzystywanie różnych zgłaszanych propozycji i interesujących pomysłów poprawiających efektywność gospodarowania środowiskiem.  

8. Zadania własne powiatu i środki niezbędne do osiągnięcia celów

Zadania powiatu w zakresie  ochrony środowiska  skupiają się na :

-opracowaniu programów wspierających działania związane z realizacja zasady ustrojowej tj. realizacji rozwoju zrównoważonego, 

-udostępnianiu społeczeństwu danych na temat stanu zanieczyszczenia powierzchni ziemi,

-organizowaniu kampanii  promocyjno-edukacyjnych,

- koordynowaniu wspólnych przedsięwzięć z gminami ułatwiających rozwiązywanie problemów, 

Zadania te będą realizowane przy zaangażowaniu sił i środków różnych instytucji, których pozyskanie jest zależne od aktywności administracji powiatowej i gminnej.   

Tabela nr 23:  Koszty realizacji zadań własnych samorządu powiatowego w latach 2004-2007
	Lp. 
	Nazwa zadania 
	Termin

Realizacji
	Koszt realizacji zadania 

w tys. złotych

	
	
	
	Środki własne
	Środki  zewnętrzne 

z funduszy celowych

	1
	Utworzenie ogólnodostępnych powiatowych baz danych o stanie zanieczyszczenia powierzchni ziemi 
	          2004 
	         5
	

	2
	Inwentaryzacja zasobów odnawialnych źródeł energii 
	          2005
	w ramach działań statutowych 

we współpracy z Fundacją ekonomistów środowiska

	3
	Opracowanie harmonogramu eksploatacji kopalin i rekultywacji  wyrobisk wyeksploatowanych 
	          2004 
	w ramach działań statutowych
	

	4
	 Wspieranie konkursów ekologicznych organizowanych przez różne podmioty
	Praca ciągła 
	        10 
	

	5 
	Organizacja konkursu na obiekt  przyjazny środowisku
	Co roczna  edycja
	          5
	WFOŚiGW   15

	6
	Tworzenie ośrodków edukacji ekologicznej
	Praca ciągła
	5       
	NFOŚiGW   30

	7
	Prowadzenie działalności wydawniczej materiałów  posiadających walory edukacyjne,
	Praca ciągła
	5


	Wspólnie z Lasami Państwowymi 10

WFOŚiGW      10 

	8
	Organizowanie kampanii promocyjnych, wspieranie imprez prośrodowiskowych 
	Praca ciągła
	5
	W zależności od tematu i partnerów  Fundacja Małych Grantów GEF

	9
	Wspieranie szkolnych kół zainteresowań i organizacji pozarządowych przy realizacji programów wspólnych
	Praca ciągła
	5
	

	10
	RAZEM
	2004

2005

2006

2007
	40

35

35

35
	65

65

65

65


Środki niezbędne na realizację  zadań własnych  w pierwszym roku realizacji programu 
są większe i wynikają z faktu  konieczności opracowania  programów  bez których nie będzie możliwe pozyskanie zewnętrznych środków na wsparcie ich realizacji. Dotyczy to zwłaszcza konkursu  
na obiekt przyjazny środowisku którego głównym efektem nie będzie otrzymana nagroda 
lecz promocja obiektu i wsparcie Samorządu Powiatowego przy pozyskiwaniu zewnętrznych środków 
na podnoszenie standardu  obiektu. Bardzo ważnym elementem  jest  wspieranie inicjatyw organizacji pozarządowych dla których wsparcie werbalne i finansowe przez samorząd powiatowy jest często warunkiem pozyskania zewnętrznych środków finansowych.  

Program ochrony środowiska obejmuje najbliższe cztery lata i jest to okres bardzo istotnych przemian w naszym kraju bo obejmuje pierwsze lata po włączeniu do Unii Europejskiej, czyli okres koniecznych istotnych działań między innymi w zakresie przepisów dotyczących użytkowania 
i ochrony środowiska Zostały wynegocjowane różne okresy przejściowe /dostosowawcze/ w zakresie ochrony środowiska dotyczą one również niezbędnych działań inwestycyjnych na terenie powiatu Augustów. Szukając sposobu na zrealizowanie tych zadań można przyjąć założenie że istniejące 
już dziś możliwości w zakresie wykorzystania środków jak np. Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej czy Fundacji Ekofundusz dostępne są głównie w formie kredytu 
a jego zaciągnięcie przez jednostki samorządu ściśle uzależnione jest od ich dochodów. Prognozowanie, przez zespół autorski tego opracowania, możliwości kredytowych na najbliższe 4 lata jest obarczone znacznym błędem. Zatem lista i wartości zadań zostały przyjęte w oparciu o informacje uzyskane w drodze ankiety od samorządów.

Można przyjąć założenie że po akcesji do Unii Europejskiej, tak jak to miało miejsce w innych krajach, pojawią się nowe możliwości uzyskiwania wsparcia finansowego również w formie dotacji. Dobry tego przykładem są środki które mają być uruchomione z PROGRAMU ERDF przez Urząd Marszałkowski i jak wiadomo to nie wyczerpuje wszystkich możliwych kierunków wsparcia, bo np. działania w zakresie wzrostu wykorzystania energii odnawialnych, termomodernizacji mogą być finansowane z innych programów.

Podstawowym narzędziem do poszukiwania środków finansowych jest dobry, długofalowy program jasno wyliczający efekty z jego realizacji, przygotowany z kilkoma partnerami i z założenia wspierany przez kilka różnych instytucji. I tak np. przeprowadzone w tym programie wyliczenia 
w zakresie konsekwencji jakie powoduje dla mieszkańców tej ziemi i środowiska przyrodniczego ruch pojazdów są konkretnym argumentem w poszukiwaniu wsparcia budowy obwodnicy Augustowa 
z różnych działów środków ERDF. Podobnie przedstawia się sprawa z podjęciem działań w zakresie modernizacji małych źródeł punktowych zanieczyszczenia powietrza. Podjęcie programu 
np. instalowania kolektorów słonecznych do podgrzewania wody użytkowej w okresie sezonu turystycznego w celu zmniejszenia zużycia innych źródeł energii mieści się w zakresie działania Fundacji Ekofundusz która udziela głównie dotacji do 50% kosztów zadania. I tylko wtedy będzie możliwe staranie się o te środki jeżeli oszczędności energii wyniosą więcej niż 50 KWH energii, czyli objęcie programem kilkudziesięciu pensjonatów czy kwater prywatnych już spełnia wymogi progowe. 

Podobnie przedstawia się problem rozwiązania np. gospodarki ściekowej przy małej gęstości zabudowy, czyli istnieje konieczność budowy indywidualnych oczyszczalni ścieków. Jeżeli przyjąć założenie ze staramy się rozwiązać problem ścieków i odpadów w zlewni Kanału Augustowskiego, 
to taki program powinien dotyczyć rozbudowy sieci kolektorów doprowadzających ścieki 
do istniejących oczyszczalni, zakupu środków transportu dowozu ścieków z obszarów, gdzie indywidualnych oczyszczalni nie opłaca się budować, budowy indywidualnych oczyszczalni ścieków gdzie jest to uzasadnione, systemu selektywnej zbiórki odpadów. Przy odpowiednio dużym programie np. o wartości ponad 10  mln euro można poszukiwać środków w programie spójności. 

Różne programy które trzeba przygotować i zrealizować mogą być tylko wtedy realne, gdy uzyskają wsparcie społeczne. Świadomość ekologiczna, jak wynika to z różnych badań społeczeństwa, zwłaszcza czynnego zawodowo, jest niska. Jedną z przeszkód w efektywności różnych programów edukacyjnych jest nie wystarczający stopień wykształcenia. Nie podejmując tematu działań w zakresie edukacji na terenie powiatu co nie jest przedmiotem tego opracowania, proponuje się w ramach programu ochrony środowiska następujące działania:

· zorganizowanie konkursu na obiekt turystyczny spełniający jak najwięcej wymagań 
w zakresie użytkowania środowiska poczynając od lokalizacji, architektury obiektu, stosowanych środków czystości, ogrzewania, gospodarki wodą /używanie oszczędnych urządzeń/ odprowadzenia ścieków, urządzeń plaży i kąpieliska, oszczędności energii elektrycznej /używanie energooszczędnego oświetlenia/, dobrego przeszkolenia personelu w zakresie możliwości wykorzystania okolicznych walorów środowiska. W trzech grupach: obiekty do 20 miejsc noclegowych, ponad 20 miejsc noclegowych, 3 grupa -domy letniskowe przeprowadzony co np. 2 lata konkurs wyłania laureatów którzy otrzymują nagrodę pieniężna ufundowana przez fundusze ekologiczne oraz znak promocyjny nadawany przez Starostę OBIEKT PRZYJAZNY ŚRODOWISKU. Tego typu wyróżnienie jest bardzo cenioną cecha u wielu turystów 
na razie zagranicznych i może być doskonałym elementem promocji 

· promowanie użytkowania sprzętu wodnego napędzanego silnikami elektrycznymi zarówno z akumulatorów jak i baterii słonecznych, organizowanie zawodów tego typu sprzętu wodnego z nagrodami pozyskanymi z funduszy ekologicznych. 

· zorganizowanie konkursu fotograficznego ukazującego złe przykłady eksploatacji środowiska z pełną lokalizacją miejsca.

· zorganizowanie z pomocą organizacji pozarządowych cykli wykładów na temat możliwych rozwiązań w zakresie wykorzystania energii odnawialnej, indywidualnych oczyszczalni ścieków w różnych środowiskach oraz starszych klasach szkół licealnych.

· zorganizowanie konkursu na najlepszą koncepcje modernizacji, budowy domu mieszkalnego ograniczającej zużywanie energii do funkcjonowania tego domu 
z uwzględnieniem wielu elementów takich jak tradycje lokalnego budownictwa, użyte materiały, ogrzewanie obiektu, odzysk ciepła z wentylacji, gospodarka ściekowa, stosowane rozwiązania instalacji sanitarnych itp. Wyróżnione rozwiązanie jest promowane w mediach, może używać insygni powiatu jako instytucja przyjazna środowisku,

Różne konkursy dotyczące tematyki przyrodniczej prowadzone przez szkoły i inne organizacje zajmujące się tą działalnością winny być w miarę możliwości wspierane przez samorządy z tym,
 że kluczem do ich rozwoju jest aktywność organizatorów i umiejętność poszukiwania źródeł wsparcia finansowego w takich instytucjach jak Fundacja Małych Grantów GEF, ambasady różnych krajów obecne w Polsce, Fundacja Francja -Polska, Fundacja Współpracy Polsko Niemieckiej itp. 

9. Wytyczne do sporządzania gminnych programów ochrony  środowiska i planów gospodarki odpadami

Gminny program ochrony środowiska

Ustawa Prawo ochrony środowiska w art. 17 i 18 stanowi, że w celu realizacji polityki ekologicznej państwa samorządy sporządzają gminne programy ochrony środowiska, które następnie są przyjmowane do realizacji w drodze uchwały rady gminy. Programy te, podobnie jak politykę ekologiczną państwa, sporządza się na 4 lata, z tym, że przewidziane w niej działania obejmują 
w perspektywie kolejne 4 lata. Programy powinny określać cele ekologiczne, priorytety, rodzaj 
i harmonogram działań proekologicznych oraz środki niezbędne do osiągnięcia celów, w tym mechanizmy prawno-ekonomiczne i środki finansowe.

Prace nad gminnym programem ochrony środowiska winny być prowadzone przy udziale wszystkich instytucji działających na terenie gminy w sferze ochrony środowiska 
i zagospodarowania przestrzennego. Do prac tych należy włączyć także reprezentantów społeczeństwa w postaci przedstawicieli gminnych organów samorządu terytorialnego (radnych, członków komisji itp.), samorządu gospodarczego i ekologicznych organizacji pozarządowych (jeśli istnieją lub prowadzą swoje agendy na terenie gminy).

Przy sporządzaniu gminnych programów ochrony środowiska należy uwzględniać ustalenia zawarte w dokumentach:

1. Polityce ekologicznej państwa na lata 2003 - 2006 z uwzględnieniem perspektywy na lata 2007 - 010,

2. Programie wykonawczym do II polityki ekologicznej państwa,

3. Programie ochrony środowiska powiatu augustowskiego,

4. lokalnych, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego oraz lokalnych planach rozwoju infrastruktury, o ile takie są,

5. programach dla obszarów obejmujących teren danej gminy, opracowanych w związku 
z wymaganiami wynikającymi z ustawy Prawo ochrony środowiska, jeśli są takie.

Cele i zadania ujęte w wymienionych dokumentach, a konkretniej – zawarte w nich tabele przedsięwzięć inwestycyjnych i pozainwestycyjnych, powinny być wykorzystywane przy sporządzaniu gminnych programów ochrony środowiska w trojaki sposób:
1. jako podstawa wyjściowa do konkretyzacji zadań w nawiązaniu do specyfiki i potrzeb danego regionu (np. do sporządzenia na szczeblu gminnym konkretnego wykazu planowanych do budowy lub modernizacji oczyszczalni ścieków komunalnych, składowisk odpadów, systemu segregacji odpadów itd.); 

2. jako analog do sformułowania celów lokalnych, planowanych do uzyskania na danym terenie,

3. jako inspiracja do wprowadzenia podobnego zadania na szczeblu lokalnym, 
jeśli zadanie ujęte w wymienionych wyżej dokumentach jest sformułowane ogólnie bądź dotyczy szczebla krajowego, wojewódzkiego lub powiatowego. 

Struktura gminnego programu ochrony środowiska powinna nawiązywać do struktury „Polityki ekologicznej państwa na lata 2003 - 2006 z uwzględnieniem perspektywy na lata 2007 - 2010”, a więc powinna zawierać co najmniej następujące rozdziały:

1. racjonalne użytkowanie zasobów naturalnych (zmniejszanie materiałochłonności, energochłonności i wodochłonności gospodarki, ochrona gleb, racjonalna eksploatacja lasów, ochrona zasobów kopalin),

2. poprawa jakości środowiska (ochrona wód, ochrona powietrza, gospodarowanie odpadami, hałas, pola elektromagnetyczne, bezpieczeństwo chemiczne i biologiczne, nadzwyczajne zagrożenia środowiska, ochrona przyrody i bioróżnorodności),

3. narzędzia i instrumenty realizacji programu (ramy prawa – także w zakresie prawa lokalnego i decyzji organów samorządowych, planowanie przestrzenne, powiązania formalne i merytoryczne z analogicznymi programami wyższego szczebla administracyjnego, mechanizmy finansowania ochrony środowiska, dostęp do informacji 
i udział społeczeństwa),
4. współpraca przygraniczna (dla gmin przygranicznych),

5. nakłady na realizację programu (wielkość nakładów i źródła finansowania),

6. kontrola realizacji programu (procedury kontroli, mierniki realizacji programu, procedury weryfikacji programu).

Programy gminne powinny się składać z dwóch części:

1. zadań własnych gminy (pod zadaniami własnymi należy rozumieć te przedsięwzięcia, które będą finansowane w całości lub częściowo ze środków będących w dyspozycji gminy),

2. zadań koordynowanych (pod zadaniami koordynowanymi należy rozumieć pozostałe zadania związane z ochroną środowiska i racjonalnym wykorzystaniem zasobów naturalnych, które są finansowane ze środków przedsiębiorstw oraz ze środków zewnętrznych, będących w dyspozycji organów i instytucji szczebla powiatowego, wojewódzkiego lub centralnego).

Zadania własne powinny być w programie ujęte z pełnym zakresem informacji niezbędnej 
do kontroli ich realizacji (opis przedsięwzięcia, terminy realizacji, instytucja odpowiedzialna, koszty, źródła finansowania). Zadania koordynowane powinny być w programie ujęte z takim stopniem szczegółowości, jaki jest dostępny na terenie gminy.

Gminny program ochrony środowiska powinien być skoordynowany z lokalnym, miejscowym planem (planami) zagospodarowania przestrzennego oraz lokalnymi planami rozwoju infrastruktury (jeśli są): mieszkalnictwa, transportu, zaopatrzenia w energię, itd., gminnym planem gospodarowania odpadami sporządzonym zgodnie z ustawą o odpadach oraz z obejmującym teren gminy programem ochrony powietrza, programem ochrony środowiska przed hałasem i programem ochrony wód, jeśli takie programy (dla obszarów obejmujących teren danej gminy) zostały lub zostaną opracowane 
w związku z wymaganiami wynikającymi z ustawy Prawo ochrony środowiska. 
Przy sporządzaniu gminnych programów ochrony środowiska muszą być uwzględniane wszystkie wymagania obowiązujących przepisów prawnych, dotyczących ochrony środowiska i racjonalnego wykorzystania zasobów naturalnych. 

Gminne programy ochrony środowiska muszą spełniać (po uzyskaniu członkostwa Polski w UE) warunki pozyskania wsparcia finansowego z funduszy strukturalnych i Funduszu Spójności, które w głównej mierze udzielane będzie jednostkom samorządu terytorialnego na realizację inwestycji ekologicznych. Powinny więc być zgodne z dokumentami programowymi, które będą stanowiły podstawę otrzymania takiego wsparcia.

Programy regionalne i lokalne na sąsiednich obszarach
Koordynacji poziomej między programami ochrony środowiska dla sąsiednich jednostek administracyjnych wymagają programy ochrony wód oraz programy ochrony powietrza. Wynika to 
z uzależnienia jakości pobieranej wody powierzchniowej w danej jednostce (gminie, mieście) 
od zrzutu ścieków w jednostkach ulokowanych w górę biegu rzeki oraz ze swobodnego przepływu zanieczyszczeń powietrza pomiędzy sąsiadującymi jednostkami administracyjnymi. Dlatego konieczna jest koordynacja programów ochrony wód w układzie zlewniowym oraz koordynacja programów ochrony powietrza na dużych obszarach.

W pierwszym przypadku dobrym mechanizmem tej koordynacji byłoby sporządzanie programów ochrony wód w trybie porozumienia gmin lub związku gmin o zasięgu zlewniowym. Wówczas gminne programy ochrony środowiska mogłyby być sporządzane (w części dotyczącej ochrony wód) bezpośrednio na podstawie programu zlewniowego.

W przypadku ochrony powietrza problem jest trudniejszy, gdyż skuteczność lokalnych 
i regionalnych strategii ograniczania emisji musiałaby być oceniania na podstawie, testowanych obecnie, odpowiednich wielkoobszarowych modeli matematycznych, uwzględniających efekty oddziaływania zarówno własnej emisji, jak i napływu zewnętrznego.

Przy opracowywaniu programów ochrony środowiska należy również zwrócić uwagę 
na konieczność integrowania pomiędzy gminami planów dotyczących ochrony różnorodności przyrodniczej. Jest to niezbędne w celu zachowania spójności korytarzy ekologicznych, a także przy realizacji programu NATURA 2000 oraz planów ochrony rezerwatów przyrody, leżących 
na sąsiadujących terytoriach.

Gminny plan gospodarki odpadami

Gminny plan gospodarki odpadami określa:

1)aktualny stan gospodarki odpadami, w tym:

a)rodzaj, ilość i źródła powstawania wszystkich odpadów, w szczególności odpadów komunalnych,

b)rodzaj i ilość odpadów poddawanych poszczególnym procesom odzysku,

c)rodzaj i ilość odpadów poddawanych poszczególnym procesom unieszkodliwiania, 

d)istniejące systemy zbierania wszystkich odpadów, w szczególności odpadów komunalnych,

e)rodzaj, rozmieszczenie oraz moc przerobową instalacji do odzysku i unieszkodliwiania odpadów, 
w szczególności odpadów komunalnych, 

f)wykaz podmiotów prowadzących działalność w zakresie zbierania, transportu, odzysku oraz unieszkodliwiania odpadów komunalnych, uwzględniający podstawowe informacje charakteryzujące 
z punktu widzenia gospodarki odpadami obszar, dla którego sporządzany jest plan gospodarki odpadami, a w szczególności położenie geograficzne, sytuację demograficzną, sytuację gospodarczą oraz warunki glebowe, hydrogeologiczne i hydrologiczne, mogące mieć wpływ na lokalizację instalacji gospodarki odpadami;

2)prognozowane zmiany w zakresie gospodarki odpadami, w tym również wynikające ze zmian demograficznych i gospodarczych;

3)działania zmierzające do poprawy sytuacji w zakresie gospodarki odpadami, w tym:

a)działania zmierzające do zapobiegania powstawaniu odpadów,

b)działania zmierzające do ograniczenia ilości odpadów i ich negatywnego oddziaływania na środowisko,

c)działania wspomagające prawidłowe postępowanie z odpadami w zakresie zbiórki, transportu oraz odzysku i unieszkodliwiania, w szczególności odpadów komunalnych,.

d)działania zmierzające do redukcji ilości odpadów komunalnych ulegających biodegradacji kierowanych na składowiska odpadów;

4)projektowany system gospodarki odpadami, w szczególności gospodarki odpadami komunalnymi 
i opakowaniowymi, uwzględniający ich zbieranie, transport, odzysk i unieszkodliwianie, 
ze wskazaniem miejsca unieszkodliwiania odpadów;

5)rodzaj i harmonogram realizacji przedsięwzięć oraz instytucje odpowiedzialne za ich realizację;

6)sposoby finansowania, w tym instrumenty finansowe służące realizacji zamierzonych celów, 
z uwzględnieniem harmonogramu uruchamiania środków finansowych i ich źródeł;

7)system monitoringu i oceny realizacji zamierzonych celów pozwalający na określenie sposobu oraz stopnia realizacji celów i zadań zdefiniowanych w planie gospodarki odpadami, z uwzględnieniem ich jakości i ilości.

Sporządzanie gminnego planu gospodarki odpadami jest procesem wieloetapowym 
i cyklicznie ponawianym, obejmującym:

1)zaplanowanie procesu, wybór zespołu opracowującego projekt planu gospodarki odpadami złożonego z osób posiadających doświadczenie w zakresie planowania strategicznego oraz wiedzę na temat istniejących systemów gospodarki odpadami i wariantowych rozwiązań technicznych dotyczących gospodarki odpadami;

2)zebranie podstawowych informacji charakteryzujących obszar, dla którego sporządzany jest plan gospodarki odpadami, w tym określenie:

a)położenia geograficznego obszaru, dla którego sporządzany jest plan gospodarki odpadami 
z ewentualnym jego podziałem na rejony pomocnicze (w szczególności powiaty, gminy, sołectwa, strefy przemysłowe czy rejony obsługi),

b)sytuacji demograficznej i gospodarczej, w tym przedstawienie informacji o wielkości 
i rozmieszczeniu ludności, z uwzględnieniem zabudowy zagrodowej oraz jedno-i wielorodzinnej, rodzaju i zakresie działalności, wskutek której są wytwarzane odpady, obiektach infrastruktury, terenach zieleni i zadrzewień;

c)danych dotyczących działalności przemysłowej, w tym przedstawienie informacji o liczbie podmiotów wraz z rodzajem ich produkcji lub działalności oraz określeniem wielkości podmiotów – w podziale 
na małych, średnich i dużych przedsiębiorców;

3)określenie aktualnego stanu gospodarki odpadami;

4)ustalenie przewidywanych zmian czynników związanych z gospodarką odpadami;

5)wariantowe przedstawienie strategii oraz celów i zadań;

6)wybór strategii oraz celów i zadań po przeprowadzeniu konsultacji z zainteresowanymi podmiotami;

7)ustalenie długoterminowego programu strategicznego obejmującego okres co najmniej 8 lat;

8)ustalenie krótkoterminowego planu działań obejmującego okres 4 lat;

9)przeprowadzenie analizy oddziaływania projektu planu na środowisko;

11)opracowanie projektu planu gospodarki odpadami;

12)przeprowadzenie procesu konsultacji i opiniowania;

13)uchwalenie planu.

Jeżeli dla danego obszaru zostały wyznaczone określone cele lub zadania w planie gospodarki odpadami wyższego szczebla, to sposób realizacji tych celów i zadań powinien zostać zawarty również w planie gospodarki odpadami, który dotyczy danego obszaru .

Propozycje lokalizacji dla obiektów gospodarki odpadami zawarte w planach gospodarki odpadami uwzględniają ustalenia miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego 
lub wskazują konieczność zmiany tych ustaleń.

Gminny plan gospodarki odpadami jest sporządzany w formie elektronicznej 
na informatycznych nośnikach danych oraz w formie pisemnej i zawiera co najmniej następujące rozdziały:
1)wstęp;

2)analiza stanu gospodarki odpadami;

3)prognoza zmian;

4)założone cele i przyjęty system gospodarki odpadami;

5)zadania strategiczne obejmujące okres co najmniej 8 lat;

6)harmonogram realizacji przedsięwzięć obejmujący okres 4 lat;

7) wnioski z analizy oddziaływania projektu planu na środowisko oraz sposób ich uwzględniania 
w planie;

8)sposób monitoringu i oceny wdrażania planu;

9)streszczenie w języku niespecjalistycznym.

Rozmieszczenie instalacji do odzysku i unieszkodliwiania odpadów w gminnym planie gospodarki odpadami przedstawia się graficznie przy pomocy dowolnej techniki.

Zadania dla samorządów szczebla podstawowego wynikające z niniejszego programu

1. Obowiązujące przepisy w zakresie gospodarki obornikiem, gnojowicą, nawozami mineralnymi wyznaczają rok 2008, jako termin zrealizowania urządzeń zabezpieczających środowisko przed zanieczyszczeniami  jakie mogą powodować wymienione wyżej substancje. Ponieważ zakres prac jakie należy wykonać w gospodarstwach rolnych jest znaczny, konieczne jest przygotowanie programów które wspomogą niezbędne działania. Jest to tym bardziej ważne że aby skorzystać 
z programów rolnośrodowiskowych (od 2005 r. ) rolnik musi spełnić  podstawowe wymogi wynikające z Kodeksu Dobrej Praktyki Rolniczej. Wśród tych wymogów jest uporządkowanie gospodarki obornikiem,  gnojowicą i gospodarki ściekowej.  Zatem w gminnych programach ochrony środowiska należy  zinwentaryzować potrzeby w tym zakresie  i określić  harmonogram realizacji zadań.  

2. Przy konstruowaniu gminnych programów odbudowy retencji  należy kierować się następującymi zasadami:

- odbudowa i utrzymanie w dobrym stanie technicznym wszystkich zastawek, stopni wodnych i innych urządzeń umożliwiających sterowanie poziomem wody na obszarach zmeliorowanych,

- zatrzymywanie wody w naturalnych zagłębieniach i obniżeniach terenu poprzez budowę stałych progów piętrzenia, nawet kosztem podtopienia marginalnych gruntów rolniczych,

- zbadanie możliwości utrzymania optymalnego stanu lustra wody na jeziorach i w efekcie budowę 
na odpływach stopni stałego piętrzenia, 

- utrzymanie w jak najlepszej kondycji ekologicznej istniejących torfowisk, obszarów  zabagnionych, 
a w przypadku postępującej sukcesji zbiorowisk leśnych okresowe ich wykaszanie,  

- zachęcanie właścicieli gruntów do budowy stawów, wodopojów dla bydła po uprzednim rozeznaniu wartości przyrodniczych miejsc planowanych obiektów. 
3. W celu poprawy ochrony wód stojących i płynących należy dążyć do zadarnienia 
lub zakrzaczenia pasa co najmniej 5 m gruntów po obu stronach rzek i wokół brzegów jezior na tych odcinkach które nie są pokryte lasami lub terenami bagiennymi. Należy również wyznaczać szerokość stref ochronnych wód w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego /ok. 100 m 
w zależności od warunków terenowych/; należy przy tym kierować się zasadą że grunty z glebami hydrogenicznymi przyległe do wód są wyłączone z jakiejkolwiek zabudowy  w tym i użytkowania rekreacyjnego. Bezwzględnie zasada ta powinna być stosowana w odniesieniu do gleb torfowych. 
W przypadku braku innego dojścia do wód powierzchniowych konieczne jest precyzyjne wyznaczenie i urządzenie drogi dojścia do linii brzegowej wód powierzchniowych Strefa ochronna wód powierzchniowych winna sięgać co najmniej do gruntów  mineralnych w których poziom wody wynosi co najmniej 1,5 m. od powierzchni  gruntu.
4. Sporządzić inwentaryzację powierzchni utwardzonych, z których wykonano odprowadzenie wód opadowych i przewidzieć wykonanie najpóźniej do 2010 r urządzeń oczyszczających wody opadowe przed ich odprowadzeniem do odbiornika bez względu na jego rodzaj,  w pierwszej kolejności urządzenia te należy wykonać na odprowadzeniach wód opadowych do wód powierzchniowych. Nowo budowane powierzchnie utwardzone oraz przewidziane w planach zagospodarowania przestrzennego nie mogą być oddane do użytku bez urządzeń oczyszczających wody opadowe. Rodzaj planowanych urządzeń oczyszczających winien być zależy od sposobu użytkowania powierzchni utwardzonej.
5. W celu zabezpieczenia jakości wód podziemnych zbiornika GZW-217 należy wykonać pełną inwentaryzację nieczynnych studni, zweryfikować ich zabezpieczenie przed zanieczyszczeniem, ewentualnie zaplanować ich likwidację. Przeprowadzić inwentaryzacje innych możliwych (prawdopodobnie drobnych) źródeł zanieczyszczeń wód podziemnych.    

6 Zachowanie różnorodności biologicznej poprzez ochronę śródpolnych zabagnień, oczek wodnych, itp. gruntów nie przydatnych bezpośrednio do produkcji rolniczej powinno być realizowane poprzez tworzenie użytków ekologicznych, jako jednej z form ochrony przyrody; w gminnym programie winny się znaleźć propozycje w tym zakresie.

7. Przeprowadzić weryfikację obiektów uznanych za pomniki przyrody i w stosunku 
do obiektów które uległy zniszczeniu podjąć procedurę skreślenia ich z rejestrów.  

10. Współpraca międzynarodowa
„II Polityka ekologiczna państwa” zakłada realizację i rozwój współpracy międzynarodowej 
w zakresie ochrony środowiska. Na forum globalnym i regionalnym będzie się ona „…koncentrować na pełnej i konsekwentnej realizacji zobowiązań, podjętych przy podpisywaniu i ratyfikacji międzynarodowych konwencji ekologicznych i protokołów do nich. Będzie stosowana generalna zasada, że Polska powinna się stać stroną wszystkich tych porozumień międzynarodowych, których stroną jest Unia Europejska.

We współpracy dwustronnej z innymi państwami głównym priorytetem będzie takie kształtowanie umów dwustronnych, aby z państwami aspirującymi do członkostwa w Unii Europejskiej wspólnie realizować politykę ekologiczną Unii, także w odniesieniu do zagadnień transgranicznych, zaś z państwami nie ubiegającymi się o członkostwo w tej organizacji – w maksymalnym stopniu stosować standardy Unii w rozwiązywaniu transgranicznych zagadnień ochrony środowiska”.
Przygraniczne położenie powiatu augustowskiego stwarza dogodne warunki do współpracy międzynarodowej z sąsiadami jakimi są bezpośrednio Białoruś i Litwa. Elementem łączącym wspólne działania jest Puszcza Augustowska i walory przyrodnicze tego obszaru. One właśnie były podstawą koncepcji transgranicznych obszarów chronionych przedstawionych przez Instytut Ochrony Środowiska. Został zarysowane osiem takich obszarów na wschodniej granicy Polski i jednym z nich jest Transgraniczny Augustowsko Druskiennicki Obszar Chroniony.

Podjecie formalnych działań nad zrealizowaniem tego projektu jest bardzo ważnym działaniem, które może być silnie wspierane finansowo przez Unię Europejską w ramach programów lokowanych na granicy państw członkowskich, a wspomagających ich integrację z zachowaniem cech własnych regionów przystępujących do współpracy. Jedna z cech projektowanych obszarów są zbieżne lub identyczne kierunki rozwoju oparte o takie same walory przyrodnicze. Puszcza Augustowska, Kanał Augustowski, funkcje sanatoryjno - uzdrowiskowe tworzą zespół czynników 
na których rozwój zgodny z zasadą rozwoju zrównoważonego można pozyskać istotne dotacje. Silnym wsparciem tych działań jest funkcjonujący Związek Gmin Euregionu Niemen, który poza wsparciem werbalnym dysponuje i dysponować będzie w najbliższych latach środkami finansowymi na rozwijanie współpracy członków Euregionu. Utworzenie transgraniczego obszaru chronionego stawia region co najmniej o stopień wyżej podkreślając znaczenie międzynarodowe. Realizacja wspólnych zadań na granicy państw członkowskich Unii jest priorytetowym działaniem chętnie wspieranym finansowo niezależnie od innych programów regionalnych. Projektowane włączenie Puszczy Augustowskiej do obszarów Natura 2000, czyli najważniejszych w Europie obszarów 
o wysokiej randze przyrodniczej, będzie bardzo ważnym argumentem do wykorzystania 
przy poszukiwaniu zewnętrznego wsparcia finansowego. 

Współpraca z różnymi partnerami z państw europejskich może być pomocna w zdobywaniu wiedzy na temat przygotowywania ciekawych projektów trafiających w trendy instytucji wspierających finansowo, oraz stosowanych rozwiązań np. w wykorzystaniu elektrycznych pojazdów w komunikacji zbiorowej, czy statków żeglugi śródlądowej napędzanych energią słoneczną.

11.  Monitoring i zarządzanie programem

Ustawa Prawo ochrony środowiska nakłada na zarząd powiatu obowiązek sporządzenia 
co 2 lata raportu z wykonania programu ochrony środowiska i przedłożenia go radzie powiatu. 

„II Polityka ekologiczna państwa” zakłada, że głównym celem średniookresowym (do 2010 r.) w sprawie kontroli i monitoringu jest pełna harmonizacja procedur i zakresu działań w tej dziedzinie 
z zaleceniami OECD, wymogami Unii Europejskiej oraz zobowiązaniami wobec konwencji międzynarodowych. Realizacja tego celu wymaga w latach 2003 – 2006 powołania nowych struktur organizacyjnych i wdrożenia systemów obiegu informacji w dziedzinie środowiska, niezbędnych 
do spełnienia przez Polskę warunków uczestnictwa w Unii Europejskiej i realizacji innych zobowiązań międzynarodowych, w tym:

1. wzmocnienia etatowego służb inspekcji ochrony środowiska na szczeblu centralnym 
i regionalnym (2004 r.),

2. wdrożenia systemu informatycznego PRTR (uwalnianie i transfer zanieczyszczeń –    2004 r.),

3. wdrożenia systemu informatycznego SPIRS (rejestracja obiektów niebezpiecznych zgodnie z wymaganiami dyrektywy Seveso II – 2004 r.),

4. wdrożenia systemu rejestracji substancji niebezpiecznych spełniającego wszystkie wymagania ustawy o substancjach i preparatach chemicznych oraz ustawy o ochronie roślin uprawnych (2004 r.),

5. wzmocnienia i rozwoju działalności Krajowego Centrum BAT (2004 r.),

6. utworzenia krajowego punktu kontaktowego do spraw wdrażania programu Unii Europejskiej – Natura 2000 (2004 r.),

7. po uzyskaniu przez Polskę członkostwa w Europejskiej Agencji Środowiska – rozszerzenia regularnej współpracy z Agencją już na zasadach odnoszących się 
do jej członków (2003 r.).

Realizacja wymienionych w pkt. 1 – 4 zadań, a zwłaszcza wdrożenie systemów informatycznych oraz modyfikacja systemu statystyki publicznej, państwowego monitoringu środowiska i pozostałych mechanizmów nadzoru i kontroli umożliwi dokonywanie co 2 lata oceny realizacji powiatowych i gminnych programów ochrony środowiska oraz oceny realizacji programów naprawczych poszczególnych komponentów środowiska. 

Mierniki oceny realizacji Programu

Do szczególnie ważnych wskaźników stopnia realizacji „II Polityki ekologicznej państwa” należy zaliczyć:

1. ocenę dotrzymania norm jakości poszczególnych komponentów środowiska, określonych wymogami prawnymi,

2. stopień zmniejszenia różnicy (w %) między faktycznym zanieczyszczeniem środowiska (np. depozycją lub koncentracją poszczególnych zanieczyszczeń), a naukowo uzasadnionym zanieczyszczeniem dopuszczalnym (ładunkiem krytycznym), 
3. stopień zmniejszenia zużycia energii, surowców i materiałów na jednostkę produkcji 
oraz stopień zmniejszenia całkowitych przepływów materiałowych w gospodarce,

4. stopień zmniejszenia ilości wytwarzanych odpadów i emitowanych zanieczyszczeń 
w przeliczeniu na jednostkę dochodu narodowego lub wielkość produkcji,

5. stosunek uzyskiwanych efektów ekologicznych do ponoszonych nakładów (dla oceny programów i projektów inwestycyjnych w ochronie środowiska),

6. poprawa techniczno-ekologicznych charakterystyk materiałów, urządzeń, produktów 
(np. zawartości ołowiu w benzynie, poziomu hałasu w czasie pracy samochodu itp.).

Poza wymienionymi głównymi wskaźnikami przy ocenie skuteczności realizacji „II Polityki ekologicznej państwa” oraz „Programu ochrony środowiska powiatu augustowskiego na lata 2004 – 2007”  będą stosowane wskaźniki szczegółowe stanu środowiska: 
1. zmniejszenia ładunku zanieczyszczeń odprowadzanych do wód powierzchniowych, 

2. poprawy jakości wód płynących, stojących i wód podziemnych, poprawy jakości wody 
do picia oraz spełnienia przez wszystkie te rodzaje wód wymagań jakościowych,

3. poprawy jakości powietrza – zmniejszenia emisji zanieczyszczeń powietrza (zwłaszcza metali ciężkich, trwałych zanieczyszczeń organicznych, substancji zakwaszających, pyłów i lotnych związków organicznych),

4. zmniejszenia uciążliwości hałasu wokół obiektów przemysłowych, hałasu komunikacyjnego w miastach oraz wzdłuż tras komunikacyjnych,

5. zmniejszenia ilości wytwarzanych i składowanych odpadów, rozszerzenia zakresu 
ich gospodarczego wykorzystania oraz ograniczenia zagrożeń dla środowiska 
ze strony odpadów niebezpiecznych,

6. ograniczenia degradacji gleb, likwidacji starych składowisk odpadów, 

7. ograniczenia pogarszania się jakości środowiska w jednostkach osadniczych,

8. wzrostu lesistości powiatu, rozszerzenia renaturalizacji obszarów leśnych, a także wzrostu poziomu różnorodności biologicznej ekosystemów leśnych,

9. zahamowania zaniku naturalnych siedlisk roślin i zwierząt, 

10. zmniejszenia negatywnej ingerencji w krajobrazie oraz kształtowania estetycznego krajobrazu zharmonizowanego z otaczającą przyrodą.

Wskaźnikami pośrednimi stopnia realizacji Programu będą wskaźniki społeczno – ekonomiczne:
1. poprawy stanu zdrowia obywateli, mierzonego przy pomocy takich mierników 
jak długość życia, spadek umieralności niemowląt, spadek zachorowalności, 

2. corocznego przyrostu netto miejsc pracy w wyniku realizacji przedsięwzięć ochrony środowiska,

3. zakresu i efektów działań edukacyjnych oraz stopnia udziału społeczeństwa 
w procesach decyzyjnych,

4. opracowywania i realizacji przez grupy i organizacje pozarządowe projektów 
na rzecz ochrony środowiska.

Ocena stopnia realizacji Programu
Bezpośrednim wskaźnikiem zaawansowania realizacji zadań będzie wysokość ponoszonych nakładów finansowych oraz uzyskiwane efekty rzeczowe. 

Uzyskiwane efekty rzeczowe, zweryfikowane przez ocenę stanu jakości i dotrzymywania norm komponentów środowiska, dokonaną w ramach systemu monitoringu, ilustrować będą zaawansowanie realizacji Programu w skali rocznej i umożliwiać dokonywanie niezbędnych korekt 
na bieżąco.  

Limity krajowe, jakkolwiek nie obowiązują na terenie powiatu augustowskiego, zostały odzwierciedlone w zadaniach realizacyjnych niniejszego Programu. Porównywanie szczegółowych wskaźników poprawy stanu środowiska na terenie powiatu z limitami krajowymi wzbogaci ocenę okresową dokonaną w raporcie z realizacji programu.  
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Załącznik nr 3.2.2A

Określenie emisji zanieczyszczeń do powietrza z małych źródeł ciepła

Obliczenie emisji wykonano w oparciu o opublikowane w 2003 r. przez Ministerstwo Środowiska – Główny Inspektorat Ochrony Środowiska „Wskazówki dla wojewódzkich inwentaryzacji emisji na potrzeby ocen bieżących i programów ochrony powietrza”.  W opracowaniu tym źródła ciepła w małych budynkach mieszkalnych oraz urzędach, szkołach i budynkach usługowych traktuje się jako źródła powierzchniowe.


Założenia do obliczeń i wyniki:

1. Powierzchnia użytkowa mieszkań w powiecie (wg danych GUS z 2002 r.) – 1 186 520 m2.

2. Powierzchnia użytkowa mieszkań ogrzewanych przez większe źródła ciepła:

· MPEC „GIGA” Augustów 


 301 640 m2
· Spółdzielnia Mieszkaniowa Lipsk 

   18 450 m2
                 razem      
 320 090 m2
3. Powierzchnia użytkowa mieszkań ogrzewanych przez małe źródła ciepła:

1 186 520 ( 320 090 = 866 430 m2
4. Powierzchnia lokali użytkowych ogrzewanych przez małe źródła ciepła – przyjmuje się 10% powierzchni mieszkań, czyli:

0,1 x 866 430 ( 86 640 m2
5. Powierzchnia ogrzewana ogółem przez małe źródła ciepła:

866 430 + 86 640 = 953 070 m2 ( 953 000 m2
6. Współczynnik przenikania ciepła przyjmuje się w wyniku analizy wartości współczynników podanych w tablicy 3 „Wskazówek ...” w wysokości  U = 2,7 W/(m2(K).

7. Ilość stopniodni obliczono dla średnich zewnętrznych temperatur miesięcznych i ilości dni ogrzewania określonych w PN-B-02025:1999, dotyczącej obliczania sezonowego zapotrzebowania na ciepło do ogrzewania budynków mieszkalnych i użyteczności publicznej;

SD = 3 726 K x dzień

8. Współczynnik użytkowania ciepła WUC przyjęto w wysokości 0,9.

9. Teoretyczne zużycie energii na ogrzewanie pomieszczeń wynosi:

TZE = 953 000 x 2,7 x 3 726 x 0,9 x 24 x 10-6 = 207 087 MWh

10. Średnie zużycie energii na podgrzanie wody użytkowej przypadające na 1 mieszkańca przyjmuje się w wysokości 1 000  kWh rocznie (według propozycji podanej we „Wskazówkach ...”)

11. Ilość mieszkańców powiatu   – 60 960 osób (wg GUS).

12. Ilość mieszkańców korzystających  z ciepłej wody użytkowej podgrzewanej w małych źródłach ciepła przyjmuje się proporcjonalnie do powierzchni mieszkań ogrzewanych przez te źródła.
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13. Zużycie energii na podgrzanie wody użytkowej   – ZEW = 44 500 MWh.

14. Udziały poszczególnych paliw w wytwarzaniu energii przyjmuje się w następującej wysokości: (według oceny zespołu autorskiego):

	Rodzaje potrzeb
	Udział w wytwarzaniu energii [%]

	
	olej opałowy
	węgiel i koks
	drewno i odpady drzewne

	Ogrzewanie pomieszczeń
	10
	50
	40

	Przygotowanie ciepłej wody użytkowej
	10
	45
	35



Uwaga: przyjmuje się, że 10% ciepłej wody użytkowej przygotowuje się w podgrzewaczach elektrycznych

15. Współczynniki wykorzystania energii dla poszczególnych paliw przyjmuje się na podstawie tablicy 4 „Wskazówek ...”, natomiast współczynniki sprawności urządzeń grzewczych 
na podstawie tablicy 6 „Wskazówek ...”. Przyjmuje się wartości pośrednie pomiędzy podanymi dla pojedynczego grzejnika i centralnego ogrzewania, ponieważ zakłada się, że ok. 50% budynków ogrzewanych przez małe źródła ciepła wyposażonych jest  w instalacje centralnego ogrzewania.

16. Sprawności podgrzewania wody użytkowej przy wykorzystaniu węgla i drewna przyjmuje się 
na podstawie tablicy 7 „Wskazówek ...”, natomiast dla oleju opalowego przyjmuje się sprawność 0,67 w wyniku analizy danych zawartych w tablicach 6 i 7.

17. Obliczone zużycie energii z wykorzystaniem poszczególnych paliw przedstawia się następująco:

	Wyszczególnienie
	Zużycie energii [MWh]

	
	olej opałowy
	węgiel i koks
	drewno i odpady drzewne

	Teoretyczne zużycie energii na c.o. (TZE)
	20 709
	103 543
	82 835

	Praktyczne zużycie energii na c.o. (PZE)
	12 840
	56 949
	47 216

	Finalne zużycie energii na c.o. (FZE)
	18 343
	116 222
	90 800

	Finalne zużycie energii na c.w.u. (FEW)
	6 642
	40 050
	31 150

	Finalne zużycie energii dla danego paliwa (ZE)
	24 985
	156 272
	121 950


18. Wskaźniki emisji zanieczyszczeń przyjmuje się dla węgla i drewna jako średnie z tablic nr 8 i 10 „Wskazówek ...”, natomiast dla oleju opałowego z tablicy nr 10.

19. Obliczone emisje zanieczyszczeń kształtują się następująco:

	Rodzaj zanieczyszczenia
	Emisja zanieczyszczeń [Mg/rok]

	
	olej opałowy
	węgiel i koks
	drewno i odpady drzewne
	ogółem

	Dwutlenek siarki
	6,7
	365,7
	4,8
	377,2

	Tlenki azotu
	8,5
	70,3
	27,2
	106,0

	Tlenek węgla
	0,5
	3 628,6
	2 304,8
	5 933,9

	Dwutlenek węgla
	6 836
	53 445
	46 536
	106 817

	Pył
	0,3
	87,2
	14,0
	101,5


Załącznik nr 3.2.2B

Określenie emisji zanieczyszczeń do powietrza związanej z ruchem drogowym

Obliczenie emisji wykonano w oparciu o opublikowane w 2003 r. przez Ministerstwo Środowiska – Główny Inspektorat Ochrony Środowiska „Wskazówki dla wojewódzkich inwentaryzacji emisji na potrzeby ocen bieżących i programów ochrony powietrza”


Odcinek drogi krajowej przebiegającej przez powiat augustowski o długości ok. 30 km potraktowano jako źródło liniowe. Dla tego odcinka drogi oszacowano emisję ze środków transportu według aplikacji komputerowej zawartej we „Wskazówkach ...”. Uwzględniono następujące rodzaje pojazdów:

· samochody ciężarowe,

· autobusy dalekobieżne,

· samochody osobowe,

· samochody dostawcze.

Drogi o mniejszym natężeniu ruchu potraktowano jako źródła powierzchniowe. W ruchu lokalnym uwzględniono następujące rodzaje pojazdów:

· samochody osobowe,

· samochody dostawcze,

· ciągniki,

· autobusy miejskie,

· motocykle i motorowery.

Samochody ciężarowe i autobusy inne niż miejskie uwzględniono w obliczeniach dla ruchu tranzytowego.

Przy samochodach osobowych uwzględniono dodatkowo ruch turystyczny.

Dla ruchu lokalnego (w tym turystycznego) założono roczny przebieg poszczególnych pojazdów 
i określono wskaźniki emisji zanieczyszczeń w g/km z 1 pojazdu w ruchu (emisja drogowa), 
z wykorzystaniem aplikacji komputerowej zawartej we „Wskazówkach ...’.


Ponadto w oparciu o wskaźniki emisji, zamieszczone w załączniku 2 do „Wskazówek ...” oszacowano emisję cząstek stałych (pyłu) ze ścierania nawierzchni dróg oraz hamulców i opon pojazdów.


Założenia do obliczeń i wyniki:

1. Ilość pojazdów ciężarowych przejeżdżających tranzytem – przyjmuje się 1 300 pojazdów 
na dobę, tj. 54 poj./h, (ilość zbliżona do ilości przekraczającej granicę państwa w Budzisku).

2. Ilość autobusów przejeżdżających przez teren powiatu:

· Autobusy PKS

Z dworca PKS w Augustowie odjeżdża ok. 140 autobusów w ciągu doby. Zakłada się średni przebieg każdego autobusu na terenie powiatu równy 30 km.

· Autobusy inne

Przez przejście graniczne w Budzisku i Ogrodnikach przejeżdża średnio 90 autobusów 
w ciągu doby. Przyjmuje się, że ok. 95% z nich, czyli 85 autobusów przejeżdża przez powiat augustowski.

· Łączna ilość autobusów:

140 + 85 = 225 poj./dobę ( 9 poj./h

3. Ilość samochodów osobowych przejeżdżających tranzytem przez teren powiatu:

· Przejścia graniczne w Budzisku i Ogrodnikach przekracza około 1 500 samochodów osobowych w ciągu doby. Zakłada się, że 90% z nich, czyli  1 350 samochodów przejeżdża przez teren powiatu augustowskiego.

· Zakłada się ponadto, że każdy z samochodów osobowych zarejestrowanych w powiecie suwalskim 1 raz w ciągu kwartału przejeżdża przez powiat augustowski w kierunku południowym i z powrotem.

Ilość samochodów osobowych w powiecie suwalskim przyjmuje się według wskaźnika 347 pojazdów/1 000 mieszkańców w województwie podlaskim i udziału samochodów osobowych ok. 63% (wg danych GUS z 2002 r.).

Ilość mieszkańców w powiecie suwalskim  - 104,8 tys. mieszkańców (dane GUS z 2002 r.).

Ilość samochodów osobowych przyjmuje się:

347 x 104,8 x 0,63 ( 22 900 szt.

Ilość samochodów z powiatu suwalskiego przejeżdżających odcinek drogi ok. 30 km przez powiat augustowski w ciągu doby:
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  Łączna ilość samochodów osobowych:


  1 350 + 500 = 1 850 poj./dobę ( 77 poj./h

4. Ilość samochodów dostawczych przejeżdżających tranzytem przez teren powiatu:

· Samochody przekraczające przejścia graniczne są uwzględnione w samochodach osobowych lub ciężarowych (zależnie od ładowności), ponieważ nie były wyodrębnione 
w dostępnych danych dotyczących ilości samochodów przekraczających granicę.

· Zakłada się, że każdy z samochodów dostawczych zarejestrowanych w powiecie suwalskim 2 razy w miesiącu przejeżdża przez powiat augustowski w kierunku południowym 
i z powrotem. Ilość samochodów dostawczych w powiecie suwalskim określa się podobnie jak ilość samochodów osobowych w p. 3, zakładając udział samochodów dostawczych 
w ogólnej liczbie pojazdów w wysokości ok. 10% (według danych GUS z 2002 r. dla woj. podlaskiego).

Ilość samochodów dostawczych:

347 x 104,8 x 0,1 ( 3 600 szt.

Ilość samochodów z powiatu suwalskiego przejeżdżających odcinek drogi ok. 30 km 
przez powiat augustowski w ciągu doby:
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5. Ilość pojazdów zarejestrowanych w powiecie augustowskim przyjmuje się według wskaźnika 347 pojazdów/1 000 mieszkańców w woj. podlaskim (według danych GUS z 2002 r.)

Ilość mieszkańców w powiecie wynosi 60,96 tys. (wg danych GUS z 2002 r.).

Ilość pojazdów przyjmuje się:

60,96 x 347 ( 21 150 szt. 

6. Ilość poszczególnych rodzajów pojazdów przyjmuje się na podstawie obliczonych udziałów  
w ogólnej ilości pojazdów w województwie.

7. Ilość samochodów osobowych poruszających się po terenie powiatu w ruchu turystycznym przyjmuje się w oparciu o dane Centrum Informacji Turystycznej w Augustowie, z których wynika, że miasto (powiat) w 2002 r. odwiedziło ok. 300 tys. turystów. Zakłada się, że 80% turystów przyjeżdża samochodami, po 4 osoby w jednym samochodzie. 

Ilość samochodów w ruchu turystycznym:
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8. Zestawienie ilości poszczególnych rodzajów pojazdów w ruchu lokalnym (w tym turystycznym) oraz przebiegi tych pojazdów zawiera tabela Z.3-2.1

Dane do obliczeń emisji zanieczyszczeń związanej z lokalnym ruchem drogowym

	Rodzaj pojazdu
	Udział

w ogólnej liczbie pojazdów

[%]
	Ilość pojazdów [szt.]
	Przebieg roczny pojazdu [km]
	Przebieg roczny ogółem [tys. km]
	Średnia prędkość

[km]

	Osobowe
	63
	13 325
	5 000
	66 625
	70

	Dostawcze 
	10
	2 115
	7 000
	14 805
	65

	Ciągniki 
	20
	4 230
	3 000
	12 690
	10

	Autobusy miejskie
	
	9
	40 000
	360
	30

	Motocykle i motorowery
	5
	1 058
	1 500
	1 587
	42

	Ruch turystyczny

	Osobowe 
	100
	60 000
	300
	18 000
	70


Uwagi: 

1) Roczne przebiegi pojazdów poza autobusami miejskimi zostały oszacowane przez zespół autorski.

2) Przebieg autobusów miejskich został podany przez Przedsiębiorstwo Transportowe „NECKO” 
w Augustowie

3) Pojazdy ciężarowe i autobusy dalekobieżne (w tym wszystkie autobusy PKS) uwzględniono 
w ruchu tranzytowym.

9. Zestawienie rocznych emisji zanieczyszczeń do powietrza związanych z ruchem drogowym zawiera tabela Z.3-2.2.

Uwaga: wydruki komputerowe z aplikacji do szacowanie emisji ze środków transportu znajdują się 
w archiwalnym egzemplarzu opracowania. 

Zestawienie rocznych emisji zanieczyszczeń do powietrza związanych z ruchem drogowym

	Rodzaj ruchu i pojazdów
	Emisja zanieczyszczeń [Mg/rok]

	
	Tlenki siarki1)
	Tlenki azotu2)
	Tlenek węgla
	Pył

	
	
	
	
	z silników
	z dróg
	ogółem

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	Tranzyt
	samochody ciężarowe
	6,4
	75,2
	26,0
	4,6
	16,2
	20,8

	
	samochody osobowe
	0,6
	13,0
	43,4
	0,2
	4,5
	4,7

	
	samochody dostawcze
	0,8
	5,5
	10,9
	0,6
	1,5
	2,1

	Autobusy – tranzyt i lokalne 

(bez miejskich)
	1,6
	21,8
	6,3
	1,2
	3,6
	4,8

	Ruch lokalny
	samochody osobowe
	2,1
	42,8
	143,0
	0,7
	14,7
	15,4

	
	samochody dostawcze
	2,1
	15,4
	30,9
	1,7
	4,3
	6,0

	
	ciągniki
	14,7
	195,1
	98,8
	18,1
	3,8
	21,9

	
	autobusy miejskie
	0,3
	4,9
	2,0
	0,2
	0,4
	0,6

	
	motocykle i motorowery
	( 0
	( 0
	21,8
	0
	0,1
	0,1

	Ruch turystyczny 

(samochody osobowe)
	0,6
	11,6
	38,6
	0,2
	4,0
	4,2

	RAZEM
	29,2
	385,3
	421,7
	27,5
	53,1
	80,6


Uwagi:

1) w przeliczeniu na dwutlenek siarki

2) w przeliczeniu na dwutlenek azotu

Załącznik 3.3.
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Mapa hałasu komunikacyjnego w mieście Augustów w roku 2001.

Załącznik 3.5.1.

Klasyfikacja jakości wód płynących powiatu augustowskiego

na podstawie badań prowadzonych w ramach Państwowego Monitoringu Środowiska
	Nazwa rzeki
	Nazwa punktu pomiarowego
	Kilometr

biegu

rzeki
	Rok

badań
	Klasa

czystości
	Wskaźniki

decydujące

o klasie

czystości

	Biebrza
	niżej m.Bobra Wlk
	148,1
	2000
	III
	m.Coli

	
	
	
	1997
	III
	

	
	most Dąbrowa B.-
	130,2
	2000
	II
	

	
	Lipsk
	
	1997
	II
	

	
	wodowskaz Sztabin
	102,5
	2000
	III
	BZT5

	
	
	
	1997
	III
	

	
	m. Dębowo
	84,2
	2000
	III
	m.Coli

	
	niżej Netty
	
	1993
	III
	

	
	wyżej m.Dolistowo
	78,2
	2000
	III
	m.Coli, N-NO2

	
	
	
	1997
	II
	

	Rospuda-
	m. Chodorki
	58,0
	1997
	II
	

	Netta
	m. Kozia Szyja
	42,6
	1997
	II
	

	
	wodowskaz Augustów, poniżej j.Necko
	37,1
	1997
	III
	m.Coli

	
	most Augustów – Lipsk
	35,0
	1997
	III
	m.Coli

	
	wodowskaz Białobrzegi
	28,8
	2000
	I
	

	
	
	
	1997
	II
	

	
	poniżej zrzutu ścieków z
	27,8
	2000
	III
	m.Coli

	
	Augustowa
	
	1997
	non
	m.Coli

	
	Dębowo przed ujściem
	0,1
	2000
	III
	m.Coli

	
	do Biebrzy
	
	1997
	III
	m.Coli, N-NO2,

tlen rozp.

	Szczeberka
	wodowskaz Szczebra
	2,0
	1997
	II
	

	Czarna
	m. Głęboki Bród
	65,2
	2000
	II
	

	Hańcza
	
	
	1993
	III
	

	
	wodowskaz Tartak
	41,6
	2001
	II
	

	
	
	
	2000
	II
	


Załącznik 3.5.2.

Charakterystyka jezior powiatu augustowskiego badanych przez WIOŚ

	Lp.
	Nazwa jeziora


	Powierz-

chnia

[ha]
	Głębokość

maks. [m]
	Lata

badań
	Kategoria

podatności

na degradację
	Klasa

czystości

	Jeziora Kanału Augustowskiego

	1.
	Mikaszówek 
	17,3 
	4,7 
	1988
	-
	2

	2.
	Mikaszewo 
	126,0 
	15,0 
	1988
	-
	2

	3.
	Krzywe 
	21,6 
	6,0 
	1988
	-
	2

	4.
	Kruglak 
	8,3 
	4,2 
	1988
	-
	2

	5.
	Paniewo 
	39,8 
	12,5 
	1988
	-
	2

	6.
	Pobojno 
	23,6 
	6,2 
	1988
	-
	3

	7.
	Orle 
	25,2 
	4,7 
	1988
	-
	2

	8.
	Gorczyckie 
	22,1 
	3,5 
	1988
	-
	2

	9.
	Serwy 
	460,3 
	41,5 
	1988
	-
	2

	10.
	Studzieniczne 
	250,1 
	30,5 
	1988 , 2002
	-
	2, 2

	11.
	Staw Wojciech 
	22,6 
	3,1 
	1988
	-
	1

	12.
	Białe Augustowskie
	476,6 
	30,0 
	1988 ,2002
	-
	3, 2

	Jeziora rzeki Rospudy - Netty i Blizny

	13.
	Rospuda August.
	104,0 
	 10,5
	1989 , 2002
	-
	2, 2

	14.
	Necko 
	400,0 
	25,0 
	1989 , 2002
	-
	2, 2

	15.
	Staw Sajenek 
	35,8 
	12,6 
	1989, 2000
	3
	3, 3

	16.
	Jeziorko (Sajenko)
	68,2 
	26,0 
	1989 , 2000
	2
	2, 2

	17.
	Sajno 
	522,5 
	27,0 
	1989 , 2002
	2
	2, 2

	18.
	Tajno 
	235,6 
	6,6 
	1993
	3
	NON

	19.
	Tobołowo 
	87,0 
	9,5 
	1991
	-
	2

	20.
	Kopanica 
	40,0 
	6,0 
	1991
	–
	3

	21.
	Blizienko 
	38,8 
	16,8 
	1991
	2
	2

	22.
	Blizno 
	238,5 
	28,8 
	1991, 2001
	2
	2, 2

	23.
	Busznica 
	49,4 
	48,0 
	1991
	2
	1

	24.
	Kalejty (Długie Aug.)
	159,7
	12,0
	1991,1995
	2
	3, 1

	25.
	Kolno
	264,4
	3,3
	1996
	poza systemem
	3

	Pozostałe jeziora

	26.
	Dręstwo
	504,2
	25,0
	1993, 1996, 2000
	2
	3, 2, 3

	27.
	Wigry
	2 118,3
	73
	1984-1986
	2
	2


Załącznik nr 3.5.4.1.

Oczyszczalnie ścieków na terenie powiatu augustowskiego – stan na koniec 2002 r.

	Nazwa

zakładu;

lokalizacja
	Rodzaj oczysz-

czalni

/ rok odda-

nia do eksplo-atacji
	Przepus-

towość

oczysz-

czalni

(m3/d)
	Ilość

ścieków

oczysz-

czanych

(m3/d)
	Jakość ścieków
	Odbiornik

ścieków
	Punkty

zlewne

ścieków

	
	
	
	
	BZT5

(mg O2/ 

dm3) 
	Zawiesina

ogólna

(mg/

dm3) 
	Azot

ogólny

(mg N 

/dm3) 
	Fosfor

ogólny

(mg P

 /dm3)
	
	

	Oczyszczalnie komunalne

	AUGUSTÓW - oczyszczalnia miejska
	z podwyż-

szonym 

usuwaniem

biogenów

/ 1998
	10000
	3700
	4,9
	24,9
	9,2
	0,8
	Rzeka

Netta
	1 przy

oczysz-

czalni

	BARGŁÓW KOŚCIELNY - oczyszczalnia gminna
	z podwyż-

szonym 

usuwaniem

biogenów

/ 1998
	200
	49
	3
	12
	28,8
	3,3
	Rzeka

Bargłówka
	1 przy

oczysz-

czalni

	LIPSK - oczyszczalnia miejska
	z podwyż-

szonym 

usuwaniem

biogenów

/ 1995
	430
	180
	5,3
	11
	16,8
	8,3
	rów – 

rzeka

Biebrza
	-

	NOWINKA - oczyszczalnia wiejska Bryzgiel
	z podwyż-

szonym 

usuwaniem

biogenów

/ 1998
	109
	10
	2,8
	10
	35,0
	10,2
	ziemia 

w zlewni

jez.Wigry
	1 przy

oczysz-

czalni

	SZTABIN - oczyszczalnia gminna
	z podwyż-

szonym 

usuwaniem

biogenów

/ 1996
	200
	100
	14
	11
	29,0
	4,6
	Rzeka

Biebrza
	1 przy

oczysz-

czalni

	Oczyszczalnie inne niż komunalne

	Ośrodek Wypoczynkowy „SERWY” w Serwach
	Biologiczna

/ 2000
	32
	28
	65
	10
	41,6
	1,75
	Ziemia

w zlewni

jez. Serwy
	-

	Ośrodek Wypoczynkowy „KRÓLOWA WODA”##w Augustowie
	Mecha-

niczna
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	Ziemia

w zlewni

jez. Sajno
	-

	Opracowano na podstawie materiałów przesłanych przez urzędy miast i gmin powiatu augustowskiego

oraz raportów o stanie środowiska WIOŚ Białystok


Załącznik 3.5.5.

Śródlądowe wody powierzchniowe lub ich części, stanowiące własność publiczną,

istotne dla regulacji stosunków wodnych na potrzeby rolnictwa
	Lp.
	Nazwa cieku z charakterystycznymi informacjami
	Odbiornik

	1
	Bargłówka
	Kanał Augustowski

	2
	Bargłówka I
	Bargłówka

	3
	Blizna
	Rospuda

	4
	Jastrzębianka - poza granicami Biebrzańskiego Parku Narodowego
	Lebiedzianka

	5
	Jaziewianka - poza granicami Biebrzańskiego Parku Narodowego
	Biebrza

	6
	Kalna
	Czarna Hańcza

	7
	Kamienny Bród
	Zalewianka

	8
	Kanalik A
	jez. Sajno

	9
	Kanał A
	Biebrza

	10
	Kolniczanka
	Netta

	11
	Lebiedzianka - poza granicami Biebrzańskiego Parku Narodowego
	Biebrza

	12
	Niedźwiedzica
	Biebrza

	13
	Olszaneczka
	Netta

	14
	Olszanka
	Szczeberka

	15
	Paniówka
	Czarna Hańcza

	16
	Pieciówka
	Czarna Hańcza

	17
	Pogorzałka z jez. Tajno
	Kanał Augustowski

	18
	Rów A - poza granicami Biebrzańskiego Parku Narodowego
	Biebrza

	19
	Słuczka
	jez. Dręstwo

	20
	Szczeberka
	Blizna

	21
	Turówka
	Kanał Augustowski

	22
	Węgorówka
	Kanał Augustowski

	23
	Wołkuszanka - od granicy Państwa

(bez odcinka granicznego pomiędzy zn. gr. 1746-1760)
	Czarna Hańcza

	24
	Wołkuszek
	Wołkuszanka

	25
	Zalewianka
	jez. Necko

	26
	Zgniłka
	Jegrznia

	27
	Żarnówka
	Turówka


Śródlądowe wody powierzchniowe lub ich części, stanowiące własność publiczną, 

zaliczone do wód istotnych dla regulacji stosunków wodnych na potrzeby rolnictwa, 
w stosunku do których wykonywanie uprawnień Skarbu Państwa powierzono Marszałkowi województwa podlaskiego
	Lp.
	Nazwa cieku z charakterystycznymi informacjami
	Odbiornik
	Uwagi

	1
	Biebrza - odcinek źródłowy powyżej granic Biebrzańskiego Parku Narodowego
	Narew
	

	2
	Brzozówka - poza granicami

Biebrzańskiego Parku Narodowego
	Biebrza
	

	3
	Jegrznia z jez. Rajgrodzkim, Dręstwo 

poza granicami Biebrzańskiego Parku Narodowego
	Ełk-nieuregulowany


	Na terenie powiatu augustowskiego – jezioro Dręstwo



Śródlądowe wody powierzchniowe lub ich części, stanowiące własność publiczną,

istotne dla kształtowania zasobów wodnych i ochrony przeciwpowodziowej
	Lp.
	Nazwa z charakterystycznymi informacjami
	Odbiornik
	Kryterium

	Wisła i dorzecze Wisły

	1
	Netta z jez. Sajno
	Biebrza
	Q ( 2 m3/s

	2
	Rospuda z jez. Rospuda
	Biebrza
	Q ( 2 m3/s

	3
	Kanał Augustowski od stanowiska szczytowego 

(km 53,00 jez. Serwy) wraz z jeziorami Studzieniczne, Białe, Necko do połączenia z rzeką Nettą (km 10,95 w m.Sosnowo)
	Netta
	śródlądowa droga wodna



	4
	Kanał Bystry od jazu Augustów na rzece Netta do jeziora Sajno
	Jezioro Sajno
	Q ( 2 m3/s

	Dorzecze Niemna

	1
	Czarna Hańcza - poniżej miejscowości Sarnetki, poza granicami Wigierskiego Parku Narodowego

- odcinek graniczny
	Niemen


	Q ( 2 m3/s 

odcinek graniczny

pomiędzy zn. gr. 1760-1769

	2
	Kanał Augustowski od stanowiska szczytowego km 53,00 - jez. Serwy) z jeziorami Serwy, Mikaszewo, Orle, Paniewo, Krzywe

- przekrój graniczny
	Czarna Hańcza


	Q ( 2 m3/s 

punkt graniczny 

pomiędzy zn. gr. 1760-1769; śródlądowa droga wodna

	3
	Wołkuszanka

- odcinek graniczny
	Czarna Hańcza


	odcinek graniczny

pomiędzy zn. gr. 1746-1760

	4
	Dopływ uchodzący w Bohatyrach Leśnych

(Wołkuszek) - przekrój graniczny
	Wołkuszanka


	punkt graniczny przy

zn. gr. 17 36


Załącznik 3.6.4. 

Wykaz ważniejszych ujęć wód podziemnych

na terenie powiatu augustowskiego

	Lp.
	Nazwa ujęcia
	Zasoby

eksploatacyjne

(m3/h)
	Ilość i głębokość

studni (m)

	1.
	Wodociągi i Kanalizacje Miejskie Sp. z o.o. w Augustowie 

- ujęcie miejskie
	800
	6 studni 

60,4 - 111,0 m

	2.
	Zakład Gospodarki Komunalnej Lipsk

Ujęcie miejskie w Lipsku
	74,8
	3 studnie

45 - 54 m.

	3.
	Zakład Gospodarki Komunalnej Lipsk

Ujęcie wody Krasne
	60
	1 studnia   52 m.

	4.
	Zakład Gospodarki Komunalnej Lipsk

Ujęcie wody Skieblewo
	32

22
	1. studnia   34 m

2. studnia   33 m 

	5.
	Urząd Gminy Augustów

Ujęcie wody Grabowo
	60

73
	1. studnia   58 m

2. studnia   59 m

	6.
	Urząd Gminy Augustów

Ujęcie wody Janówka
	57

41
	1. studnia   48,5 m

2. studnia   50,0 m

	7.
	Urząd Gminy Augustów

Ujęcie wody Netta II
	91

73
	1. studnia  57,5 m

2. studnia  58,5 m

	8.
	Urząd Gminy Augustów

Ujęcie wody Pruska Mała
	86


	1. studnia  62,5 m

2. studnia   68 m

	9.
	Urząd Gminy Augustów

Ujęcie wody Rutki Nowe
	70

84
	1. studnia   66 m

2. studnia   68 m

	10.
	Urząd Gminy Bargłów Kościelny

Ujęcie wody Bargłów Kościelny
	81
	1. studnia   218 m

2. studnia   95 m

	11.
	Urząd Gminy Bargłów Kościelny

Ujęcie wody Pomiany
	71

71
	1. studnia   52 m

2. studnia   57 m

	12.
	Urząd Gminy Bargłów Kościelny

Ujęcie wody Tajno Stare
	31
	1. studnia   40 m

2. studnia   40 m

	13.
	Urząd Gminy Nowinka

Ujęcie wody wodociągu Nowinka
	79
	2 studnie  50 i 53 m.

	14.
	Urząd Gminy Nowinka

Ujęcie wody wodociągu Bryzgiel
	27

27
	1. studnia   32 m

2. studnia   32 m

	15.
	Urząd Gminy Płaska

Ujęcie wody w miejscowości Płaska
	70

98
	1. studnia   30 m

2. studnia   42 m

	16.
	Urząd Gminy Płaska

Ujęcie wody wodociągu Gruszki
	16
	1 studnia   57 m.

	17.
	Urząd Gminy Płaska

Ujęcie wody wodociągu Rubcowo
	33
	1 studnia   61 m.

	18.
	Urząd Gminy Płaska

Ujęcie wody wodociągu Rudawka
	15
	1 studnia   50 m.

	19.
	Urząd Gminy Płaska

Ujęcie wody wodociągu Serski Las
	35
	1 studnia   60 m.

	20.
	Urząd Gminy Płaska

Ujęcie wody wodociągu Strzelcowizna
	21,5
	1 studnia  72,2 m.

	21.
	Urząd Gminy Sztabin

Ujęcie wody Sztabin
	63,6

46,0
	1. studnia  43,5 m

2. studnia 143,5 m

	22.
	Urząd Gminy Sztabin

Ujęcie wody Jaziewo
	30
	1 studnia  102 m.

	23.
	Urząd Gminy Sztabin

Ujęcie wody Kamień
	24

22
	1. studnia   33 m

2. studnia   32 m

	24.
	Urząd Gminy Sztabin

Ujęcie wody Krasnybór
	23,6
	1 studnia  56,5 m.

	25.
	Urząd Gminy Sztabin

Ujęcie wody Tajno Stare
	31
	1. studnia   40 m

2. studnia   40 m

	26.
	“ASTRA” Sp. z o.o. Augustów
	25
	1 studnia   46 m.

	27.
	Augustowska Spółdzielnia Mleczarska w Augustowie
	14
	1 studnia   51 m.

	28.
	British American Tobacco Polska S.A. w Augustowie
	100
	1 studnia   83 m.

	29.
	SP Zakład Opieki Zdrowotnej Augustów
	70
	1 studnia   64,5 m.

	30.
	Oficerski Yacht Club „PACYFIC” Augustów
	3,3
	1 studnia 110,5 m.

	31.
	Hotel “DELFIN” Augustów
	40
	1 studnia  35,5 m.

	32.
	Ośrodek Wypoczynkowy „Królowa Woda“ Augustów
	21,5

18,5
	1. studnia   33,5 m

2. studnia   40 m

	33.
	Ośrodek Wypoczynkowy MPEC Białystok

nad jez.Sajno w Augustowie
	3,3

20
	1. studnia   15 m

2. studnia   75 

	34.
	Ośrodek Wypoczynkowy PTTK

nad jez. Necko w Augustowie
	90
	1 studnia 111,4 m.

	35.
	Ośrodek Wypoczynkowy „BORKI” w Augustowie
	22
	1 studnia   187 m.

	36.
	Ośrodek Wypoczynkowy “DROGOWSKAZ” Przewięź
	4
	1 studnia   37 m.

	37.
	Ośrodek Wypoczynkowy „AGRAWIT” Przewięź
	6
	1 studnia  30 m.

	38.
	Nadleśnictwo Szczebra

Ośrodek Wyp. „LEŚNIK” Przewięź
	6,8
	1. studnia   30 m

2. studnia   30,1 m

	39.
	Ośrodek Wypoczynkowy “SERWY” w Serwach
	11
	1 studnia   40 m.


Załącznik 3.8.1A
Rezerwaty przyrody w powiecie augustowskim

	Nazwa
	Pow.

(ha)
	Rok

utw.
	Plan ochrony
	Typ
	Gmina

	Mały Borek
	90,53
	1959
	zatw. przez MOŚZNiL, obowiązujący do 2004 r.
	leśny
	Płaska

	Kozi Rynek
	146,63
	1959
	zatw. przez MOŚZNiL, obowiązywał do 1994 r.
	leśny
	Sztabin

	Jezioro Kolno
	269,26
	1960
	wykonany

nie zatw.
	faunistyczny
	Augustów

	Starożyn
	298,43
	1960
	zatw. przez MOŚZNiL, obowiązujący do 2004 r.
	leśny
	Płaska

	Brzozowy Grąd
	0,08
	1963
	zatw. przez MOŚZNiL,

obowiązujący do 2003 r.
	florystyczny
	Augustów

	Perkuć
	209,82
	1970, 1985
	zatw. przez MOŚZNiL, obowiązujący do 2004 r.
	leśny
	Płaska

	Glinki
	1,65
	1971
	zatw. przez MOŚZNiL, 

obowiązywał do 1994 r.
	florystyczny
	Sztabin

	Stara Ruda
	83,15
	1980
	zatw. przez MOŚZNiL, 

obowiązywał do 1985 r.
	krajobrazowy
	Augustów

	Kuriańskie Bagno
	1713,62
	1985
	zatw. przez MOŚZNiL, 

obowiązujący do 2004 r.
	leśny
	Sztabin

	Jezioro Kalejty
	740,67
	1980
	zatw. przez MOŚZNiL, 

obowiązujący do 2003 r.
	krajobrazowy
	Nowinka


Załącznik 3.8.1b
Pomniki przyrody w powiecie Augustów

	Lp.
	Nr

pomnika
	Przedmiot

ochrony
	Obiekt
	Miejscowość
	Wiek
	Obwód
	Wyso-

kość
	Rok

powołania

	Gmina Augustów

	1
	1.S
	pojedyncze drzewo
	Jesion

wyniosły
	Studzieniczna
	
	3,47 m
	22,5 m
	1952

	2
	2. S
	pojedyncze drzewo
	Dąb

szypułkowy
	Studzieniczna
	
	5,12 m
	24,5 m
	1952

	3
	39. S
	grupa drzew
	Modrzew

europejski
	wieś Osowy Grąd
	ok. 110 lat
	1,90 m, 1,65 m
	30 m
	1955

	4
	177. S
	pojedyncze drzewo
	Lipa

drobnolistna
	Augustów
	ok. 140 lat
	3,15 m, 3,40 m
	24 m
	1978

	5
	223.1. S
	grupa drzew
	Topola

biała
	Netta Folwark
	ok. 150 lat
	5,04 m
	26 m
	1980

	
	223.2 S
	
	Jesion

wyniosły
	Netta Folwark
	ok. 150 lat
	3,05 m
	23,5 m
	1980

	
	223.3 S
	
	Jesion

wyniosły
	Netta Folwark
	ok. 150 lat
	4,25 m
	30,5 m
	1980

	
	223.4 S
	
	Lipa

drobnolistna
	Netta Folwark
	ok. 150 lat
	3,12 m
	24,5 m
	1980

	6
	225.1. S
	grupa drzew
	Sosna

pospolita
	
	
	3,22 m
	35 m
	1980

	
	225.2. S
	
	Sosna

pospolita
	
	
	2,95 m
	34 m
	1980

	7
	226. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

pospolita
	
	
	2,54 m
	31 m
	1980

	8
	227.1. S
	grupa drzew
	Sosna

pospolita
	
	
	2,10 m
	22 m
	1980

	
	227.2. S
	
	Świerk

pospolity 
	
	
	1,75 m
	29 m
	1980

	9
	321. S
	pojedyncze drzewo
	Wierzba

biała
	Augustów
	
	4,60 m
	16 m
	1986

	10
	329. S
	pojedyncze drzewo
	Wiąz

pospolity
	Sajenek
	
	4,41 m
	28 m
	1993

	11
	331. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

pospolita
	Augustów
	180 lat
	3,00 m
	27 m
	1993

	12
	332. S
	pojedyncze drzewo
	Jesion

wyniosły
	Netta Folwark
	
	2,76 m
	23,5 m
	1993

	13
	333. S
	pojedyncze drzewo
	Jesion

wyniosły
	Augustów
	
	2,23 m
	18,0 m
	1993

	14
	334.1. S
	grupa drzew
	Klon

zwyczajny 
	Augustów
	
	2,60 m
	15 m
	1993

	
	334.2. S
	
	Klon

zwyczajny 
	Augustów
	
	2,71 m
	17 m
	1993

	
	334.3. S
	
	Klon

zwyczajny 
	Augustów
	
	2,90 m
	16 m
	1993

	
	334.4.S
	
	Klon

zwyczajny 
	Augustów
	
	3,20 m
	18 m
	1993

	15
	348.1. S
	grupa drzew
	Klon

pospolity
	Augustów
	
	2,87 m
	17-19 m
	1993

	
	348.2. S
	
	Klon

pospolity
	Augustów
	
	2,72 m
	17-19 m
	1993

	
	348.3. S
	
	Brzoza

brodawkowata 
	Augustów
	
	2,14 m
	17-19 m
	1993

	16
	373.1. S
	grupa drzew
	Jesion

wyniosły
	
	
	2,66 m
	25 m
	1993

	17
	373.2. S
	
	Jesion

wyniosły
	
	
	2,98 m
	25 m
	1993

	18
	393. S
	pojedyncze drzewo
	Dąb

szypułkowy
	Augustów
	ok. 200 lat
	2,83 m
	21 m
	1994

	19
	394. S
	pojedyncze drzewo
	Dąb szypułkowy
	Augustów
	ok. 400 lat
	3,85 m
	24 m.
	1994

	20
	622. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

zwyczajna
	
	ponad 200 lat
	2,72 m
	27 m
	1998

	21
	623. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

zwyczajna
	
	ponad 200 lat
	2,70 m
	28 m
	1998

	22
	624. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

zwyczajna
	
	
	2,38 m
	26 m
	1998

	23
	625. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

zwyczajna
	
	
	2,70 m
	28 m
	1998

	24
	626. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

zwyczajna
	
	
	2,30 m
	26 m
	1998

	25
	627. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

zwyczajna
	
	
	2,30 m
	26 m
	1998

	26
	628. S
	pojedyncze drzewo
	Wiąz

polny
	
	
	1,71 m
	16 m
	1998

	27
	629. S
	grupa drzew
	Sosna

zwyczajna

16 szt. 
	Przewięź
	ponad 185 lat
	2,20 - 2,50 m
	20 -23 m
	1998

	28
	630. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

zwyczajna
	
	ok. 250-300 lat
	3,12 m
	28 m
	1998

	29
	631. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

zwyczajna
	Augustów
	
	2,78 m
	26 m
	1998

	30
	632. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna zwyczajna 
	
	
	1,40 m
	27 m
	1998

	31
	633. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

zwyczajna
	
	ok. 160-170 lat
	2,20 m
	31 m
	1998

	32
	634. S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

zwyczajna
	
	
	2,46 m
	30 m
	1998

	33
	635. S
	pojedyncze drzewo
	Świerk

pospolity
	
	ok. 140-170 lat
	3,20 m
	40 m
	1998

	34
	636. S
	pojedyncze drzewo
	Świerk

pospolity
	
	
	2,60 m
	40 m
	1998

	Gmina Bargłów Kościelny

	35
	431. S
	pojedyncze drzewo
	Jałowiec

pospolity
	Kukowo
	
	0,66 m
	8 m
	1996

	36
	432. S
	pojedyncze drzewo
	Jałowiec

pospolity
	Kukowo
	
	0,56 m
	8 m
	1996

	37
	433. S
	pojedyncze drzewo
	Jesion

wyniosły
	Reszki
	
	2,70 m
	21 m
	1996

	38
	434 S
	pojedyncze drzewo
	Jesion

wyniosły
	Reszki
	
	3,48 m
	21 m
	1996

	39
	435 S
	pojedyncze drzewo
	Lipa

drobnolistna
	Reszki
	
	3,45 m
	20 m
	1996

	Gmina Lipsk

	40
	246.1.S
	grupa drzew
	Modrzew

europejski 
	Krasne
	
	2,09 m
	28 m
	1980

	
	246.2.S
	
	Modrzew

europejski 
	Krasne
	
	1,44 m
	24 m
	1980

	
	246.3. S
	
	Modrzew

europejski 
	Krasne
	
	1,63 m
	25 m
	1980

	
	246.4. S
	
	Modrzew

europejski 
	Krasne
	
	2,13 m
	27 m
	1980

	
	246.5.S
	
	Modrzew

europejski 
	Krasne
	
	2,51 m
	28 m
	1980

	
	246.6.S
	
	Modrzew

europejski 
	Krasne
	
	2,70 m
	28 m
	1980

	
	246.7.S
	
	Modrzew

europejski 
	Krasne
	
	2,10 m
	26 m
	1980

	
	246.8.S
	
	Modrzew europejski 
	Krasne
	
	2,32 m
	26 m
	1980

	
	246.9.S
	
	Modrzew

europejski 
	Krasne
	
	1,58 m
	24 m
	1980

	41
	450.S
	grupa drzew
	Lipa

drobnolistna

- 3 szt.
	Wołkusz
	
	2,27 m,

 2,40 m,

 2,78 m
	25 m
	1996

	Gmina Nowinka

	42
	7.S
	grupa drzew
	Cis pospolity

- 4 szt.
	
	
	
	2 m
	1952

	43
	40.S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

pospolita
	
	
	1,95 m
	33 m
	1955

	44
	41.S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

pospolita
	
	
	1,5 m
	22 m
	1955

	45
	195.1.S
	Grupa drzew
	Sosna

pospolita
	
	200 lat
	3,35 m
	25 m
	1978

	
	195.2.S
	
	Sosna

pospolita
	
	200 lat
	2,80 m
	25 m
	1978

	
	195.3.S
	
	Sosna

pospolita
	
	200 lat
	2,75 m
	25 m
	1978

	47
	196.1.S
	grupa drzew
	Dąb

szypułkowy
	
	
	3,72 m
	22 m
	1978

	
	196.2.S
	
	Dąb

szypułkowy
	
	
	3,70 m
	20 m
	1978

	
	196.3.S
	
	Dąb

szypułkowy
	
	
	2,55 m
	23 m
	1978

	48
	248.1.S
	grupa drzew
	Sosna

pospolita 
	
	
	1,24 m
	25,5 m
	1980

	
	248.2.S
	
	Sosna

pospolita 
	
	
	1,39 m
	25,5 m
	1980

	49
	1723
	pojedyncze drzewo
	Dąb

szypułkowy
	
	
	3,55 m
	25 m
	2001

	50
	1724
	pojedyncze drzewo
	Dąb

szypułkowy
	
	
	4,50 m
	28 m
	2001

	Gmina Płaska

	51
	4.S
	pojedyncze drzewo
	Dąb

szypułkowy
	
	
	5,02 m
	27 m
	1985

	52
	6.S
	grupa drzew
	2 dęby szypułkowe
	
	ok. 300 lat
	3,91 m

3,34 m
	27 m

28 m
	1952

	53
	8.S
	grupa drzew
	Jałowiec pospolity 

ok. 50 szt.
	
	
	0,25 m –

0,37 m
	7 m
	1952

	54
	261.S
	grupa drzew
	Sosna pospolita
	Jazy
	
	
	
	1980

	55
	262.S
	pojedyncze drzewo
	Dąb szypułkowy
	Gruszki 
	Ok. 250 lat
	5,72 m
	25 m
	1980

	56
	326.S
	grupa drzew
	2 świerki pospolite
	
	
	2,60 m,

2,70 m
	15 m
	1986

	57
	366.S
	grupa drzew
	Lipa drobnolistna,

klon pospolity
	Płaska
	
	5,37 m,

3,75 m
	27 m,

24 m
	1993

	58
	367.S
	pojedyncze drzewo
	Klon pospolity
	Płaska
	
	4,30 m
	27 m
	1993

	59
	374.S
	grupa drzew
	2 sosny pospolite
	
	
	2,64 m,

2,14 m
	29 m
	1986

	60
	436.S
	grupa drzew
	Lipa drobnolistna - 8 szt.
	Płaska
	
	1,63 m,

3,18 m
	18 m,

20 m
	1996

	61
	437.S
	pojedyncze drzewo
	Dąb szypułkowy
	Płaska
	
	3,80 m
	22 m
	1996

	62
	438.S
	pojedyncze drzewo
	Dąb szypułkowy
	Płaska
	
	4.50 m
	23 m
	1996

	63
	439.S
	pojedyncze drzewo
	Dąb szypułkowy
	
	
	3,97 m
	20 m
	1996


	64
	440.S
	pojedyncze drzewo
	Dąb szypułkowy
	koło wsi Lipiny
	
	3,56 m
	20 m
	1996

	65
	441.S
	pojedyncze drzewo
	Grusza pospolita
	
	
	1,80 m, 0,98m

(podwójna)
	4 m
	1996

	66
	442.S
	pojedyncze drzewo
	Jabłoń dzika
	
	
	1,68 m
	5 m
	1996

	67
	443.S
	pojedyncze drzewo
	Świerk pospolity
	w pobliżu leśniczówki Lipiny
	
	3,48 m
	38 m
	1996

	68
	444.S
	pojedyncze drzewo
	Świerk pospolity
	
	
	2,80 m
	38 m
	1996

	69
	445.S
	pojedyncze drzewo
	Sosna pospolita
	Rudawka
	
	3,10 m
	18 m
	1996

	70
	446.S
	grupa drzew
	2 Lipy drobnolistne
	 Żyliny
	
	2,46 m,

2,32 m
	22 m
	1996

	71
	447.S
	pojedyncze drzewo
	Lipa drobnolistna 
	 Żyliny
	
	2,56 m
	23 m
	1996

	72
	448.S
	pojedyncze drzewo
	Jałowiec pospolity
	przy osadzie leśnej Żyliny
	
	0,79 m
	6 m
	1996

	73
	449.S
	pojedyncze drzewo
	Jałowiec pospolity
	
	
	0,53 m
	6 m
	1996

	Gmina Sztabin

	74
	5.S
	pojedyncze drzewo
	Dąb

szypułkowy
	
	ok. 300 lat
	4,2 m
	30 m
	1952

	75
	100.S
	pojedyncze drzewo
	Dąb

szypułkowy
	Krasnybór
	
	4,30 m
	27,5 m
	1985

	76
	124.S
	pojedyncze drzewo
	Brzoza

brodawkowata
	Kopiec
	
	2,5 m
	31 m
	1985

	77
	322.1.S
	grupa drzew
	Jesion

wyniosły
	Wilkownia
	
	2,50 m
	31 m
	1986

	
	322.2.S
	
	Jesion

wyniosły
	Wilkownia
	
	2,23 m
	31 m
	1986

	
	322.3.S
	
	Jesion

wyniosły
	Wilkownia
	
	2,34 m
	32 m
	1986

	
	322.4.S
	
	Jesion

wyniosły
	Wilkownia
	
	2,58 m
	31 m
	1986

	
	322.5.S
	
	Jesion

wyniosły
	Wilkownia
	
	2,63 m
	31 m
	1986

	
	322.6.S
	
	Jesion

wyniosły
	Wilkownia
	
	2,24 m
	30 m
	1986

	
	322.7.S
	
	Dąb

szypułkowy
	Wilkownia
	
	3,62 m
	29 m
	1986

	
	322.8.S
	
	Dąb

szypułkowy
	Wilkownia
	
	3,53 m
	27 m
	1986

	78
	335.S
	pojedyncze drzewo
	Olcha

czarna
	Kopiec
	
	2,60 m
	27 m
	1993

	79
	364.S
	pojedyncze drzewo
	Brzoza

brodawkowata
	Kopiec
	ok.100 lat
	2,50 m
	29 m
	1993

	80
	365.S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

pospolita
	Kopiec
	
	2,89 m
	26 m
	1993

	81
	375.S
	pojedyncze drzewo
	Sosna

pospolita
	
	
	2,20 m
	30 m
	1986


Załącznik 3.8.1C

Obszary chronionego krajobrazu w powiecie augustowskim

	Nazwa
	Pow. (ha)
	Podstawa

prawna
	Cel utworzenia
	
	

	Dolina Rospudy
	19.710
	zmiana: Rozporządzenie Nr 82/98 Wojewody Suwalskiego z dnia 15.06.1998 r. (Dz. Urz. Woj. Suw. Nr 36, poz. 194) 
	ochrona i zachowanie doliny Rospudy odznaczającej się wysokim stopniem naturalności, z roślinnością torfowiskową zbiorowisk leśnych i nieleśnych
	Augustów,

Szczebra 
	Gmina Augustów, Nowinka, Raczki, Suwałki, Bakałarzewo, Filipów

	Puszcza i Jeziora Augustowskie
	65.475
	zmiana: Rozporządzenie Nr 82/98 Wojewody Suwalskiego z dnia 15.06.1998 r. (Dz. Urz. Woj. Suw. Nr 36, poz. 194) 
	ochrona i zachowanie jednego z największych i najcenniejszych pod względem przyrodniczym kompleksu leśnego Puszczy Augustowskiej oraz wartości kulturowych i historycznych Kanału Augustowskiego
	Augustów
	Augustów, Gmina Płaska

- 23100 ha Nowinka

	Dolina Biebrzy
	32.635
	zmiana: Rozporządzenie Nr 82/98 Wojewody Suwalskiego z dnia 15.06.1998 r. (Dz. Urz. Woj. Suw. Nr 36, poz. 194) 
	ochrona i zachowanie fragmentu doliny Biebrzy o naturalnym charakterze, stanowiącej niejako strefę ochronną w górnej części Biebrzańskiego Parku Narodowego
	Białobrzegi
	Gmina Lipsk

- 10205 ha 

	Jeziora Rajgrodzkie
	14.985
	zmiana: Rozporządzenie Nr 82/98 Wojewody Suwalskiego z dnia 15.06.1998 r. (Dz. Urz. Woj. Suw. Nr 36, poz. 194) 
	ochrona i zachowanie części Pojezierza Rajgrodzkiego o wysokich walorach przyrodniczych, krajobrazowych, kulturowych i wypoczynkowych
	Rajgród
	Bargłów Kościelny

- 7250 ha


Załącznik 3.8.2

Siedliska i gatunki panujące

	Nadleśnictwo Płaska

	Typ

siedlis-

kowy
	Pow.

w ha
	Udział

%
	So
	Md
	Św
	Db
	Kl
	Js
	Gb
	Brz
	Ol
	Tp
	Os
	Lp

	Bśw
	10167,2
	49,7
	10116,6
	
	27
	
	
	
	
	24
	
	
	
	

	Bw
	395,8
	1,9
	 295,6
	
	19
	
	
	
	
	81
	
	
	
	

	Bb
	97
	0.5
	 95,8
	
	
	
	
	
	
	1,1
	
	
	
	

	BMśw
	3967,5
	19,4
	3629,3
	0,21
	249
	0,28
	
	
	
	87,5
	0,75
	
	
	

	BMw
	1328
	6,5
	527,9
	
	448
	
	
	
	
	314
	38,2
	
	
	

	BMb
	82
	0,4
	67,7
	
	0,65
	
	
	
	
	7,7
	5,9
	
	
	

	LMśw
	862 
	4,2
	157,0
	1,08
	360
	0.88
	
	
	
	332
	9,36
	
	1,13
	

	LMw
	335
	1,6
	7,16
	
	127
	
	
	0,68
	
	171
	29,7
	
	
	

	LMb
	90,4
	0,4
	0.95
	
	27
	
	
	
	
	48
	13,5
	
	
	

	Lśw
	200,6
	1,0
	10,36
	
	102
	
	
	
	
	79
	9,0
	
	
	

	Lw
	248,2
	1,2
	
	
	24
	1,93
	
	2,51
	
	93
	125
	
	2,4
	

	Ol
	2163
	10,6
	0,91
	
	76
	
	
	3,87
	
	654
	1428
	
	
	

	OLJ
	542,8
	2,6
	
	
	17,3
	
	
	23,7
	
	62
	4387,
	
	
	

	Razem

%
	20479
	
	14909,2

72,8
	1,29

0,01
	1477

7,22 
	3,09

0,01
	
	30,8

0,15
	
	1955

9,55
	2098

10,24
	
	3,53

0,02
	

	Nadleśnictwo Augustów

	Typ

siedlis-

kowy
	Pow.

w ha
	Udział

%
	So
	Md
	Św
	Db
	Kl
	Js
	Gb
	Brz
	Ol
	Tp
	Os
	Lp

	Bśw
	6991,4
	47
	 6963
	
	27
	
	
	
	
	9,4
	
	
	
	

	Bw
	 575,8
	3,9
	 492
	
	19
	
	
	
	
	64,0
	
	
	
	

	Bb
	 238,2
	1,6
	 198
	
	
	
	
	
	
	40,2
	
	
	
	

	BMśw
	1611,1
	 10,8
	 1483,8,
	
	73
	1,9
	
	
	
	52,7
	
	
	
	

	BMw
	1203,2
	 8,1
	 602
	
	384
	1,2
	
	
	
	198
	17,4
	
	
	

	BMb
	 345,2
	 2,3
	 252
	
	21,5
	
	
	
	
	72
	
	
	
	

	LMśw
	 338,2
	 2,3
	 72,5
	
	137
	8,7
	
	
	
	120,
	
	
	
	

	LMw
	 590,2
	 4,0
	 10,4
	
	175
	11
	
	0,43
	
	303
	86
	
	4,07
	

	LMb
	 326,6
	 2,2
	 12,0
	
	76,0
	
	
	
	
	207
	31,7
	
	
	

	Lśw
	 52,7
	 0,4
	
	
	14,7
	0,76
	
	5,38
	
	12,6
	6,28
	
	8,35
	4,65

	Lw
	 169,3
	 1,1
	
	
	13,2
	5,7
	
	12,3
	
	 53
	85
	
	
	

	Ol
	 1136,7
	 7,6
	
	
	11,7
	
	
	
	
	410
	714
	
	
	

	OLJ
	1297,7
	 8,7
	 2,0
	
	25
	
	
	51,6
	
	135
	1084
	
	
	

	Razem

%
	14876,3
	 
	10088

67,81
	0,65

0,01
	969

6,51
	29,3

0,2
	
	69,7

0,47
	
	167711,3
	2025

13,6
	
	12,4

0,08
	4,65

0,03

	Nadleśnictwo Białobrzegi

	Typ

siedlis-

kowy
	Pow.

w ha
	Udział

%
	So
	Md
	Św
	Db
	Kl
	Js
	Brz
	Ol
	Tp
	Os
	Lp
	

	Bśw
	2574,9
	 26,2
	2565,8
	
	27
	
	
	
	 7,23
	
	
	
	
	

	Bw
	 66,44
	 0,7
	 52,35
	
	19
	
	
	
	 13,18
	
	
	
	
	

	Bb
	 134,3
	1,3
	 129,7
	
	
	
	
	
	 4,61
	
	
	
	
	

	BMśw
	2664,6
	27,1
	2481,3
	
	
	
	
	
	 47,34
	
	
	
	
	

	BMw
	498,04
	5,1
	 274,2
	
	
	0,75
	
	
	 85,42
	
	
	
	
	

	BMb
	214,5
	2,2
	 161,4
	
	
	
	
	
	 53,10
	
	
	
	
	

	LMśw
	480,47
	4,9
	299,7
	0,73
	
	29,0
	
	1,5
	 61,19
	4,61
	
	0.85
	
	

	LMw
	387,31
	3,9
	 28,7
	
	
	1,07
	
	0,84
	130,22
	92,1
	
	
	
	

	LMb
	380,6
	3,9
	 92,43
	
	
	
	
	
	166,51
	86,7
	
	
	
	

	Lśw
	303,09
	3,1
	 75,44
	0,65
	
	148
	
	
	17,68
	14,4
	0,34
	0.4
	
	

	Lw
	161,9
	1,6
	
	
	
	7,73
	
	8,66
	19,03
	122,5
	
	
	
	

	Ol
	1165,85
	11,8
	
	
	
	
	
	
	218,9
	945,0
	
	
	
	

	OLJ
	 805,81
	8,2
	
	
	
	
	
	10,5
	150,43
	644,9
	
	
	
	

	Razem

%
	9835,8
	
	6160,92

 62,66
	1,38

0,01
	578,9

5,88
	186,5

1,9
	
	21,5

0,22
	974,84

9,91
	1910

19,42
	0,34

0,00
	1,25

0,01
	
	


	Nadleśnictwo Szczebra

	Typ

siedlis-

kowy
	Pow.

w ha
	Udział

%
	So
	Md
	Św
	Db
	Kl
	Js
	Gb
	Brz
	Ol
	Tp
	Os
	Lp

	Bśw
	7245,75
	38,9
	7191,68
	
	46,17
	
	
	
	
	7,90
	
	
	
	

	Bw
	57,46
	0,3
	43,03
	
	4,00
	
	
	
	
	10,43
	
	
	
	

	Bb
	212,67
	1,1
	204,18
	
	
	
	
	
	
	8,49
	
	
	
	

	BMśw
	5726.93
	30,7
	5295,28
	1,32
	351,05
	10,38
	0.2
	
	
	68,76
	
	
	
	

	BMw
	313,90
	1,7
	44,65
	
	187,11
	3,03
	
	
	
	63,57
	14,9
	
	0,62
	

	BMb
	405,52
	2,2
	290.52
	
	28,44
	
	
	
	
	82,59
	3,97
	
	
	

	LMśw
	1790,26
	9,7
	282,20
	
	606,79
	572,9
	
	1,18
	1,52
	309,4
	5,67
	5,86
	3,09
	1,65

	LMw
	268,96
	1,4
	18,52
	
	159,19
	1,49
	
	
	
	81,5
	6,98
	1,29
	
	

	LMb
	293,93
	1,6
	21,27
	
	57,70
	
	
	
	
	168,7
	46,3
	
	
	

	Lśw
	1361,77
	7,3
	42,91
	1,33
	451,95
	766,5
	
	
	9,01
	70,84
	7,19
	7,65
	4,38
	

	Lw
	114,68
	0,6
	0,81
	
	31,8
	24,68
	
	
	
	7,33
	50,1
	
	
	

	Ol
	816,4
	4,4
	1,28
	
	14,50
	
	
	
	
	84,9
	716
	
	
	

	OLJ
	26,12
	0,1
	
	
	
	
	
	
	
	6,62
	19,5
	
	
	

	Razem

%
	18634,3
	
	13436,3

72,11
	2,65

0,01
	1938,7

10,4
	1379

7,41
	0,2

0,0
	1,18

0,01
	10,5

0,06
	971,0

5,21
	870,

4,67
	14,8

0.08
	8,09

0,04
	1,65

0,01

	Nadleśnictwo Suwałki w granicach powiatu Augustów

	Typ

siedlis-

kowy
	Pow.

w ha
	Udział

%
	So
	Md
	Św
	Db
	Kl
	Js
	Gb
	Brz
	Ol
	Tp
	Os
	Lp

	Bśw
	136,15
	4,56
	133,93
	
	2,22
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	BMśw
	2393,27
	80,24
	2264,90
	
	127,79
	
	
	
	
	0,58
	
	
	
	

	BMw
	38,85
	1,30
	22,88
	
	9,46
	
	
	
	
	6,51
	
	
	
	

	BMb
	3,12
	0,1
	
	
	3,12
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	LMśw
	100,75
	3,38
	62,78
	
	34,75
	
	
	
	
	3,22
	
	
	
	

	LMw
	48,51
	1,53
	6,66
	
	24,79
	
	
	
	
	15,61
	1,45
	
	
	

	LMb
	259,92
	8,71
	5,78
	
	97,04
	
	
	
	
	147,02
	10,08
	
	
	

	Ol
	1,65
	0,06
	
	
	
	
	
	
	
	1,65
	
	
	
	

	OlJ
	0,53
	0,02
	
	
	
	
	
	0,53
	
	
	
	
	
	

	Razem

%
	2982,75
	
	2496,93

83,71
	
	299,17

10,03
	
	
	0,53

0,02
	
	174,59

5,85
	11.53

0,39
	
	
	


Załącznik 3.9.1.

Składowiska odpadów na terenie powiatu augustowskiego - stan na koniec 2002 r.
	Lp.
	Właściciel 

Administrator
	Lokalizacja obiektu
	Rok

rozp./zak

eksplo-

atacji
	Rodzaj

składo-

wanych

odpadów
	Po-

wierz-chnia

(ha)
	Pojem-

ność (m3)
	Wyko-

rzys-

tanie

pojem-

ności

(%)
	Ilość

odpadów gromadzo-

nych w

ciągu roku

(m3)
	Charakterystyka

obiektu

	1.
	Gmina

AUGUSTÓW

Przedsiębiorstwo

Transportowe

„NECKO”

Augustów
	Augustów
	1975/2006
	komunalne
	3,4
	bd
	ok. 100
	23410
	uregulowany stan formalno-prawny, zatwierdzona instrukcja eksploatacji, 

składowisko dozorowane,

bez uszczelnienia podłoża,

składowanie odpadów nieselektywne,

piezometry,

brak odgazowania,

ze składowiska korzystają gminy: miasto Augustów, gmina Augustów, gmina Płaska

	2.
	Gmina 

BARGŁÓW

KOŚCIELNY

Zakład

Gospodarki

Komunalnej

Bargłów

Kościelny
	Kroszówka
	1998/2010
	komunalne
	1,1
	9800
	bd
	1300
	uregulowany stan formalno-prawny, zatwierdzona instrukcja eksploatacji, 

składowisko dozorowane

podłoże uszczelnione folią,

drenaż i zbiornik na odcieki,

wydzielone boksy na metale, szkło, plastik, 

piezometry,

w projekcie instalacja odgazowania,

	3.
	Gmina LIPSK

Zakład

Gospodarki

Komunalnej

Lipsk
	Lipsk kol.
	1990/2010
	komunalne
	1,02
	35000
	65
	1200
	uregulowany stan formalno-prawny, zatwierdzona instrukcja eksploatacji, 

składowisko nie dozorowane

uszczelnienie podłoża naturalne – warstwa gliny,

składowanie odpadów nieselektywne,

brak piezometrów,

brak odgazowania,

	Opracowano na podstawie informacji z urzędów miast i gmin powiatu augustowskiego


Załącznik 7.1.

Zadania w zakresie ochrony powietrza i przed szkodliwym oddziaływaniem hałasu

	Lp.
	Nazwa zadania
	Priorytet
	Termin

realizacji
	Jednostka

odpowiedzialna
	Podmioty

uczestniczące
	Źródła

finansowania

	Zadania powiatu

	1
	Systematyczna

naprawa

zniszczonych

nawierzchni dróg powiatowych
	IV
	sukcesywnie
	Zarząd

Powiatu
	Zarząd dróg
	Środki

własne

powiatu

	Zadania gmin

	1
	Systematyczna

naprawa

zniszczonych

nawierzchni dróg gminnych
	IV
	sukcesywnie
	Zarządy

gmin
	Służby komunalne
	Środki

własne

gmin

	2
	Rozbudowa

miejskiego

systemu

ciepłowniczego 

w Augustowie,

m. in. w celu

ograniczenia

tzw. niskiej emisji
	I, II
	sukcesywnie
	Zarząd

Miasta

Augustów
	MPEC Augustów,

właściciele

źródeł

„niskiej emisji”
	Środki

własne gmin,

fundusze celowe,

fundusze pomocowe

i strukturalne UE

	3
	Ograniczenie

tzw. niskiej emisji,

poprzez budowę

lub modernizację

lokalnych zcentralizowanych  źródeł ciepła
	I, II, III
	sukcesywnie
	Zarządy

gmin
	Służby komunalne, właściciele

źródeł ciepła

i budynków
	Środki własne

podmiotów

i osób

fizycznych,

fundusze celowe

	Zadania koordynowane

	1
	Budowa obwodnicy

m. Augustów
	IV
	
	GDDPiA
	samorządy
	Budżet Państwa, fundusze celowe,

fundusze pomocowe

i strukturalne UE

	2
	Ograniczenie

zużycia energii

cieplnej poprzez

termomodernizację

budynków
	I
	sukcesywnie
	Właściciele

budynków
	BGK
	Środki własne

właścicieli budynków,

budżet państwa,

(kredyty bankowe),

fundusze celowe

	3
	Modernizacja

lub wymiana

lokalnych źródeł

ciepła opalanych

węglem

na nowoczesne

kotły opalane

paliwem płynnym

lub biomasą,

wyposażone

w automatyczną

regulację procesów

spalania
	I, II, III
	sukcesywnie
	Właściciele

źródeł ciepła

i budynków
	Zarządy gmin
	Środki właścicieli

źródeł ciepła

i budynków,

fundusze celowe,

fundusze pomocowe

i strukturalne UE


Załącznik nr 7.2

Zadania koordynowane 
w zakresie ochrony wód podziemnych, kopalin, gleb i powierzchni ziemi
	Lp.
	Nazwa zadania
	Termin realizacji
	Jednostka

odpowiedzialna
	Podmioty

uczestniczące
	Źródła finansowania 

	Zadania  o charakterze inwestycyjnym

	1
	Modernizacja technologii uzdatniania wody do picia
	sukcesywnie
	Dyspozytorzy ujęć
	Samorządy
	środki własne, 

f. celowe, 
f. pomocowe i strukturalne UE

	2
	Restrukturyzacja poboru wody dla celów użytkowych, w taki sposób, aby zasoby wód podziemnych były użytkowane wyłącznie dla potrzeb ludności, jako woda do picia i surowiec dla przemysłu spożywczego
	2005
	RZGW 
	Podmioty gospodarcze

Samorządy
	Środki własne podmiotów gospodarczych, fundusze celowe

	3
	Zmniejszenie wodochłonności produkcji przemysłowej oraz wprowadzanie zamkniętych obiegów wody
	sukcesywnie
	Podmioty    gospodarcze
	Wojewoda Samorządy RZGW
	Budżet państwa, środki własne podmiotów gospodarczych,

fundusze celowe

	4
	Likwidacja nieczynnych i nie nadających się do eksploatacji studni wierconych i kopanych
	2006
	Użytkownicy ujęć lub właściciele gruntów
	Samorządy 
	Środki własne  użytkowników ujęć

	5
	Rekultywacja „dzikich wysypisk”, zakrzaczanie i zalesianie tych terenów
	sukcesywnie
	Właściciele i

dyspozytorzy terenów
	Samorządy 
	Środki właściciela gruntów, fundusze celowe

	Zadania o charakterze organizacyjno-prawnym

	6
	Ustanowienie obszarów ochronnych dla głównych zbiorników wód podziemnych: pradoliny rzeki Biebrzy
	2006
	RZGW
	Służby planistyczne, samorządy
	Budżet państwa


Załącznik nr 7.3

Zadania koordynowane
w zakresie ochrony wód powierzchniowych
	Lp.
	Nazwa zadania
	Termin realizacji
	Jednostka

odpowiedzialna
	Podmioty

uczestniczące
	Źródła finansowania 

	Zadania o charakterze inwestycyjnym

	1
	Realizacja inwestycji związanych z tworzeniem nowych i odtwarzaniem zanikających drobnych zbiorników wodnych
	sukcesywnie
	RZGW
	WZMiUW,

samorządy,

podmioty gospodarcze
	Budżet państwa, środki własne samorządów 
i podmiotów gospodarczych,

fundusze celowe

	2
	Budowa urządzeń oczyszczających wody deszczowe wprowadzane siecią kanalizacyjną do odbiorników
	sukcesywnie
	GDDPiA,

podmioty gospodarcze
	Zarządy dróg, zakłady przemysłowe
	Budżet państwa

środki własne,

fundusze celowe,
fundusze pomocowe i strukturalne UE

	3
	Wyposażanie gospodarstw wiejskich w zabudowie rozproszonej w indywidualne systemy asenizacyjne – przydomowe oczyszczalnie ścieków
	sukcesywnie
	Właściciele gospodarstw
	Samorządy
	Środki własne

podmiotów gospodarczych,

fundusze celowe, fundusze pomocowe i strukturalne UE

	4
	Realizacja inwestycji ograniczających zanieczyszczenia azotowe pochodzące z rolnictwa (głównie budowa płyt gnojowych i zbiorników na gnojowicę)
	Sukcesywnie 
	Właściciele gospodarstw
	ARiMR, 

ODR Samorządy


	Środki własne podmiotów gospodarczych,

fundusze celowe, fundusze pomocowe i strukturalne UE

	Zadania o charakterze organizacyjno-prawnym

	5
	Opracowanie programu zwiększenia retencji wód

oraz racjonalizacji gospodarowania spływami wód opadowych na wydzielonych obszarach hydrograficznych
	2005
	RZGW
	Samorządy 
	Budżet państwa, fundusze celowe

	6
	Opracowanie regionalnego programu redukcji zanieczyszczeń w wydzielonych obszarach hydrograficznych – zlewniach lub grupach zlewni
	2006
	RZGW
	Samorządy 
	Budżet państwa, fundusze celowe

	7
	Opracowanie programów rekultywacji silnie zanieczyszczonych zbiorników wodnych (z wodami pozaklasowymi) oraz wspieranie realizacji programów rekultywacji wód
	sukcesywnie
	RZGW
	Samorządy
	Budżet państwa,

fundusze celowe, fundusze pomocowe i strukturalne UE

	8
	Upowszechnianie i praktyczne wdrażanie zasad „Kodeksu dobrej praktyki rolniczej”
	praca ciągła
	ODR
	ARiMR, samorządy
	Środki własne ARiMR i rolników,

programy rolno-środowiskowe UE


Załącznik nr 7.Z

Zamierzenia inwestycyjne samorządów szczebla podstawowego 

	Gmina 
	Nazwa zadania, lokalizacja 
	Posia-

dana

dokumen-

tacja
	Wartość
kosztory-

sowa

(tys.PLN)
	Nakłady

do

31.12.

2002 r.
	Nakłady do poniesienia w latach (tys. PLN)
	Źródła

finansowania

	
	
	
	
	
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	nast.
	

	Zamierzenia w zakresie budowy ujęć wody i wodociągów

	Augustów m.
	Modernizacja stacji uzdatniania wody Augustów
	koncepja
	9000
	40
	163
	0
	4000
	5000
	0
	0
	Środki własne WiKM, środki pomocowe 

	
	Budowa wodociągu 0,95 km
	tak
	78
	0
	78
	0
	0
	0
	0
	0
	Środki własne

	Augustów gm.
	Budowa sieci wodociągowej 6 km z przyłączami
	bd
	bd
	
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	 

	Bargłów Kościelny - potrzeb nie zgłoszono 

	Lipsk
	Budowa hydroforni i sieci wodociągowej
	tak
	1250
	30
	56
	1000
	250
	0
	0
	0
	środki własne, SAPARD

	
	Rozbudowa wodociągu gminnego 
	w

opracow.
	850
	0
	0
	850
	0
	0
	0
	0
	Środki własne, SAPARD

	
	Rozbudowa wodociągu gminnego c.d.
	przetarg
	1200
	0
	0
	0
	1200
	0
	0
	
	Środki własne, ZPORR

	Nowinka
	Wodociągowanie wsi Szczeberka , Szczebra, Gatne I*
	brak
	bd
	30
	50
	60
	0
	0
	0
	0
	budżet gminy, ARiMR, środki UE

	Płaska - potrzeb nie zgłoszono 

	Sztabin
	Budowa wodociągu grupowego*
	pozwolenie na budowę
	3500
	0
	1500
	2000
	0
	0
	0
	0
	"Sapard", budżet gminy i państwa, udział mieszkańców

	
	Modernizacja stacji wodociągowej*
	pozwolenie na budowę
	4000
	0
	2000
	2000
	0
	0
	0
	0
	budżet gminy, NFOŚiGW, WFOŚiGW

	Zamierzenia w zakresie budowy i modernizacji oczyszczalni ścieków

	Augustów m. - potrzeb nie zgłoszono 

	Augustów gm. - potrzeb nie zgłoszono 

	Bargłów Kościelny - potrzeb nie zgłoszono 

	Lipsk
	Budowa punktu zlewnego przy oczyszczalni
	bd
	bd 
	bd 
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	 

	Nowinka 
	Budowa oczyszczalni ścieków w m. Nowinka*
	brak
	700
	 
	
	
	
	100
	200
	400
	Środki. własne, ARiMR, UE

	
	Budowa oczyszczalni zagrodowych*
	brak
	90
	 
	
	
	30
	30
	30
	
	śr. własne, ARiMR, UE

	Płaska
	Oczyszczalnia ścieków Gorczyca
	ZTE
	 5000
	 
	
	
	100
	2000
	2000
	49
	Środki własne, fundusze celowe, strukturalne

	Sztabin
	Oczyszczalnie ścieków w m.: Polkowo, Jasionowo, Jaminy, Jastrzębna I, Jastrzębna II, Jaziewo, Kamień, Krasnoborki, Krasnybór, Mogilnica
	brak
	11274 
	0 
	 
	 
	1124 
	2532 
	1288 
	6330
	Środki własne, fundusze strukturalne, dotacje, pożyczki, udział mieszkańców

	Zamierzenia w zakresie budowy kanalizacji sanitarnej i deszczowej

	Augustów m.
	Budowa kanalizacji sanitarnej i wodociągowej w Augustowie - do miejscowości Wojciech, Studzieniczna, Przewięź; do dzielnicy Ślepsk, rozbudowa sieci w mieście*
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	budżet miasta, NFOŚiGW, PHARE, budżet państwa

	
	Budowa kanalizacji sanitarnej
	tak
	58
	0
	58
	0
	0
	0
	0
	0
	Środki własne WiKM

	
	Budowa kanalizacji sanitarnej, deszczowej i wodociągu
	tak
	8178
	0
	8178
	0
	0
	0
	0
	0
	Środki własne, pożyczka NFOŚiGW

	
	Sieć kanalizacji sanitarnej i deszczowej
	koncepcja
	2012
	0
	0
	0
	1000
	500
	512
	0
	Środki własne, środki pomocowe

	Augustów gm. - Potrzeb nie zgłoszono

	Bargłów Kościelny - Potrzeb nie zgłoszono 

	Lipsk
	Rozbudowa sieci kanalizacji sanitarnej w Lipsku
	tak
	1240
	0
	0
	1000
	240
	0
	0
	0
	Środki własne, SAPARD

	
	Budowa kanalizacji deszczowej 2 km z separatorami
	bd
	bd
	
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd

	Nowinka
	Rozbudowa sieci sanitarnej*
	brak
	90


	0 
	 

	
	30
	30
	30
	 
	budżet gminy, AriMR,

WFOŚiGW

	
	kolektor sanitarny Krusznik – Monkinie
	brak
	bd
	0
	2000
	3000
	0
	0
	0
	0
	

	
	kolektor sanitarny Ateny - Walne
	brak
	bd
	0
	0
	0
	0
	4000
	5000
	0
	

	Płaska
	nie zgłoszono potrzeb
	
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	


	Sztabin
	Budowa kanalizacji deszczowej – 0,5 km z osadnikiem
	brak
	bd
	0 
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	


	Gmina 
	Nazwa zadania, lokalizacja 
	Posia-

dana

dokumen-

tacja
	Wartość
kosztory-

sowa

(tys.PLN)
	Nakłady

do

31.12.

2002 r.
	Nakłady do poniesienia w latach (tys. PLN)
	Źródła

finansowania

	
	
	
	
	
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	nast.
	

	Zamierzenia w zakresie gospodarki odpadami

	Augustów  m.
	Zakład

zagospo-

darowania odpadów
	koncepcja
	30000
	0
	0
	 0   
	10000
	10000
	10000
	0
	Środki własne

i pomocowe

	Augustów  gm. - Potrzeb nie zgłoszono

	Bargłów Kościelny - Potrzeb nie zgłoszono

	Lipsk 
	Uporządko-

wanie

gospodarki

odpadami 
	tak
	585
	30
	0
	300
	285
	0
	0
	0
	Środki własne, akcesyjne

	Nowinka - Potrzeb nie zgłoszono

	Płaska -  Potrzeb nie zgłoszono

	Sztabin 
	Wprowa-

dzenie

selektywnej

zbiórki

odpadów
	brak
	bd
	0
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd
	bd

	Inne zamierzenia inwestycyjne

	Augustów

m.
	Eliminacja ruchu tranzytowego

 z miasta*
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Umocnienie nabrzeży rzeki Netty
	tak
	7023
	0
	7023
	0
	0
	0
	0
	0
	Budżet państwa, środki PHARE

	Opracowano na podstawie informacji z urzędów miast i gmin z III 2003 r.


� Numery załączników zamieszczonych na końcu opracowania odpowiadają numerom rozdziałów


� Konferencja Narodów Zjednoczonych - Rio de Janeiro 1992 r.
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